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俗信はどう捉えられているか

一「俗信を信じる」ことのモデル構成に向けて一

伊藤　哲　司

「占う」

雑誌の巻末にはホロスコープがのっている。
フィクション

占いの欄は小さな小説だと思う。

いくつかのキーワードで自分の未来を描く。

いやなことはあるかもしれないけれど

そんなのめぐりあわせだから

いつかはハッピーになれるはずなのだ。

あたらなくってもいい。

所詮読み捨てのフィクションなのだ，これは。

今，私はハッピーな未来を夢見ることで

満たされる。

あの小さなスペースはその大きさでうることのできる

ささやかな夢のスケールに比例している。

（ある女子大生の日記）

安易な「質問紙調査だけ」の研究批判と「○○を信じる」ということ

たとえば「占いを信じる」というのは，どういうことだろうか。毎日のよう

に雑誌やテレビの占いを見て一喜一憂することは，占いを信じるということだ

ろうか。占い師に「今の彼氏とは駄目だね」などと言われてショックを受ける

ことは，占いを信じるということだろうか。占いで悪い結果が出そうだからと

占いを避けることも，占いを信じるということだろうか。占いをして一喜一憂

をしたりショックを受けたりしても，結果をすぐに忘れてしまうとしたら，占
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いは信じないということなのだろうか。

たとえば心理学研究者は，大きな講義室で学生達に質問紙を配布し，「占い

をどのくらい信じますか？」という設問に，「かなり・やや・どちらとも・あ

まり・まったく」といった選択肢のいずれかを選ばせたりする。たとえばそこ

で「やや」にマルを付けた学生は，何を感じ，何を思って，そこにマルを付け

たのだろうか。「かなり」にマルを付けた学生と「やや」にマルを付けた学生

との違いは，何なのだろうか。単に信じる程度の量的な違いなのだろうか，そ

れとももっと質的な違いがあるのだろうか。

「○○をどのくらい信じますか？」という設問は，何を問うているのかが明

瞭であるようで明瞭でない。そこを明確にすることを棚上げにしたところに，

「○○をどのくらい信じますか？」という設問がある。それに対して疑問を差

し挟むことは“タブー”である。なぜなら，それを問いだせば，その質問紙調

査自体の妥当性が揺らいでしまうかもしれないからである。

この設問は，被調査者が本当にじっくり考え出したら，答えられないものか

もしれない。幸か不幸か被調査者は，研究者が考えるほどナイーブでなかった

り真剣に取り組まなかったりするから，それゆえに「○○を信じている人は×

％」という結果を生み出すことができる。

自省の気持ちを込めつつ言うのだが，「○○を信じる」ということを，心理

学研究者は概して安直に扱いすぎてきたように思う。「霊」を例に取り上げて

みると，同じ「霊を信じる」ということでも，たとえば，霊が実体のあるもの

として存在することを「信じる」ことと，観念として私たちの行動を左右する

ことを「信じる」ことの間には，大きな質的相違がある。「○○をどのくらい

信じますか？」という設問は，その相違を乱暴に押しつぶしてしまっている。

質問紙調査が無意味だというのではない。質問紙調査でしか測れない事柄は

いくつもある。しかし質問紙調査は，型にはまった設問しかない場合はとくに，

いわば感度の良くない遠隔操作によるアプローチにならざるを得ないことが多

い。そこでは，研究者の研究事象に対する実感が伴わないことが多いだろう。

「社会心理学者が一番“社会”を知らない」などと椰楡とも冗談ともとれる

ようなことが言われることがある。もう少し，見たい現象が活き活きと生じて

いるフィールドにも出て，現象の中で揺られながら考えるスタンスを研究者は

持つべきではないだろうか。
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本研究のスタンスと本論文の目的

本論文の目的とするところは，占いや超能力などの俗信がどう捉えられてい

るかについての調査データから，「俗信を信じる」ということについて考察し，

そのモデル構成に向けての一歩を踏み出すことである。

筆者はこれまで，俗信（＝非科学）について様々なアプローチを試みてきた

（たとえば，伊藤，1995；伊藤ら，1996）。俗信は，「科学的な検証を経ていな

いにも関わらず，ア・プリオリに信じられている知識・技術・因果観」（野村，

1989）と定義できるが，科学が高度に発達した現在も，定義上科学とは相容れ

ない俗信が広く受け入れられているという事実が，この一連の研究の出発点に

ある。筆者がとったアプローチは必ずしもシステマティックに設定されたもの

ではないが，俗信という対象にいろいろな角度から迫ってみたいと考えた上で

の実践である。

筆者が行ってきたアプローチには，上で批判したような質問紙調査も含まれ

ているが，それだけではもちろんない。筆者自らも占い屋での占いを経験した

り，占い屋へ行って占い経験をしてもらった学生に詳細な面接をしたり，タロッ

ト占いを実験室で行って被験者の反応を調べたり，小学生対象の質問紙調査で

俗信が身についていく過程を探ったり，あるいは一般雑誌の俗信関連の記事が

どのように変遷してきているかを調べたりした（伊藤，1995；伊藤ら，1996）。

それらのアプローチをさらに深め，結果を統合的に考察していくことが，筆者

にとってこれからの大きな研究課題と考えているが，実験からフィールド調査

まで様々な方法をとりうる社会心理学の特徴を活かすことを考えて研究を進め

てきた。それに伴って，いくつかの具体的な課題が明らかにもなった。

そのひとつへの取り組みが，本論文の目的とするところである。「○○を信

じる」と言うのは容易だが，それがどういうことを指しているのかを示すのは，

必ずしも容易ではない。そこでできるだけ詳しく，「○○を信じる」という事

象について，人々の考えを探ってみたい。なお同様の調査は，先にもすでに一

部報告しているが（伊藤ら，1996），それらは主に女子学生を対象にしたもの

であった。一昨年（1995年），オウム真理教が引き起こしたとされる様々な事

件に人々の注目が集まったときに，そのようなカルト宗教になぜ理系の学生が

入信したのかということが新聞などで様々に論じられた。それと関連するが，

男子学生，中でもいわゆる理系の学生が俗信をどう捉えているのかは，注目す

べき点のひとつである。そこで今回は，その点についても調べてみることにし
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た。

以下に紹介する調査は，調査1と調査皿の2つから成っている。

調査1は，様々な俗信がどう捉えられているかについての面接調査である。

そこには，単に「信じる」「信じない」という言葉では片づけられない内容が

含まれているはずである。また，男子学生と女子学生の比較（それは後に述べ

るように擬似的だが理系学生と文系学生の比較に相当する）をする。そこから，

個人差を越えてどのようなポイントが見いだせるかについて考える。

調査Hは，占いと超能力という2つの俗信に絞り，より多くの学生にそれら

のついての考えを自由記述させた調査である。質問紙による調査であるが，自

由に記述させることによって，やはり単に「信じる」「信じない」というので

はなくて，質的な内容を検討することを意図した。また調査1のような面接調

査では，どうしても調査人数が少なくなってしまうのだが，このような方法な

らば多くの人を対象にできる。ここでも文系学生と理系学生の比較をし，それ

それ俗信をどう捉えているかのマップがどのように描けるかを検討する。

調査1　一様々な俗信がどう捉えられているかの探索一

調査1では，様々な俗信がどう捉えられているかについて，面接調査によっ

て探索する。男子学生と女子学生の発想の違いを比較したいと考えたために，

一方は理系学部の男子学生に，もう一方は専門学校の女子学生に協力を願った。

その専門学校は歯科衛生士を養成するための学校であり，カリキュラムにいわ

ゆる理系的な要素を含んでいるため，文系学生とは言い難いところがあるが，

いわゆる理系の学問を専門的に学ぼうという考えは強くなく，むしろ文系の学

生に近い。よってここでの比較は，擬似的だが理系学生と文系学生の比較でも

あると考える。

〈方法〉

被調査者　被調査者は，茨城大学理学部・工学部1年生の男子学生12人（18～

20歳）と茨城歯科専門学校2年生の女子学生9人（19～20歳）である。両者

とも筆者が担当する心理学の講義を受講しており，講義内で調査協力を呼び

かけ，それに応じてくれた学生たちである。したがって筆者とは，あらかじ

めある程度の面識があった。

なお茨城大学理学部・工学部の学生は，約150人の受講生の中から名乗り
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出てくれた人たちであり，その中には数人の女子学生も含まれていたが，今

回の報告からは除外した。また茨城歯科専門学校の学生は，約50人の受講生

から立候補してくれた人たちであり，占い屋での占いを経験してから面接を

するという条件で協力を依頼をした。

被験者はアルファベットと通し番号でM1（男子学生の1人目）F2（女子

学生の2人目）などと略記することにする。

手続き　上述の方法で研究協力を願った学生に，茨城大学人文学部の筆者の研

究室まで足を運んでもらい，そこで面接を行った。茨城大学の男子学生には

その面接の時だけ出向いてもらったが，歯科専門学校の学生には，まず一度

来室してもらい，占い屋で占いをするという経験をしてくることの依頼など

をし，占い経験後に日を改めて再来室してもらった。

面接は1人ずつ行った。（女子学生の場合，2人で来室することが多かっ

たが，その場合も面接は1人ずつとした。）そこで「占い」「血液型性格判断」

「霊」「こっくりさん」「超能力」「予言」「運命」「生まれ変わり」「宗教」の

それぞれついて，自分自身の考えを自由に話してもらい，内容に応じて筆者

が柔軟に質問をした。また，「（占いや超能力などに）傾倒しすぎる人」と

「（占いや超能力などを）否定しきる人」をどう思っているかについても意見

を求めた。

なお1人あたりの面接時間は約1時間であった。

〈結果と考察〉

得られた結果はかなりの分量に上るので，被調査者が話してくれた内容を要

約し，一覧表にしてまとめた（表1・表2）。男子学生については，学部と専

攻名も記した。各被調査者のそれぞれの内容を吟味し，その事象を肯定的に捉

えているか否定的に捉えているか，あるいはそのどちらとも言えない捉え方を

しているかを判断して，表中に網掛けでその区別を示した。

俗信の項目別に見た捉え方の違い

まず「占い」についてであるが，ここの結果を見る限り，占いは女性のもの

であるという一般的にあるイメージは感じない。たとえば男子学生でも，「占

いは気にするし参考にする。人の力ではない何かが働いている」（M1），「文明

化されていない民族などなら，信愚性のある占いがあるのかも」（M2）といっ
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表1　様々な俗信に対する考え（理系学部の男子学生）

被調査者　　　　占　い　　　　　　血液型性格判断　　　　　　　霊　　　　　　　こっくりさん　　　　　　超能力

播ム遡魏灘騒懸麟星灘弩建醜謡濃藏鱗鑛ll
理学部難　　灘難　　　　　　舞弟が自転車の後ろに何…はやったが、単なる齢　　　　霧．i地球生飢　　　　晒　　　撫か・乗・れた・し・が…・込みだ…　　。　　　曇

　　　　撫磁
l2　　　　　　　…　　　物理的生物的には関係i存在するとしても、物i本で知っているだけ。

18歳　　　　　　。　　　　遷ない。言われているよi質ではなく幻覚。人間i人が動かしている以上　　　　　　　　　　・

搖w部　　　　　　　　　　・うに合わせてしまうこiの頭の中にある。　　　のものではない。

地球生命　　　　鑑　　　　　嗣とはある。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　4　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　尉
@　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　喚
l3　　　　　　　　　　　　関連は絶対ない。4パ
20歳　　　　　　　　　　　ターンしかないほど性

理学部　　　　　　　　　　　　格は単純ではない。性　　　　　　　　　　　　　　廻

生物　　　　　　　　　　　　格は生まれた後に形成

M4
P8歳

難搬レ、。齢の磁関馳硬鱈ビて輔濤輔轍綴騨醒端で見ていたことはあ　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　阯　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　弾　　　　　　　　　　盤拠魏密ぐう溺辱毒1鼠鑓凱母う血は君i霞蹴凝恥工亭ルギ1ると思うが、どのよう

理学部

矧w ﾄ磯縢瀧吟、。　i獣糊か毒る｛励もi蝋翻臓聴な糾iい。子どもの遊凱

M5　　過表⑳繍デ齢タを島　　　　　　　　　　　嚢雌恥拳と券掩転嚢iどういうものかも知ら
20歳　　てやr｝ている釦ら．当　　　　　　　　　　　結難義な騨誉在なの聾iないが、怖くてインチ

工学部　たる魅のらあ葛砲タロ　　　　　　　　　　礫幽鐙鴬裁易うとも怒iキな感じがする。自分

都市システム ット轟い監撫る6し輪　　　　　　　　闇うの齢＃　　　　　には関係ない。

　M6
@1臓
H学部

s市システム

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　‘Lなどでチラリと見…関係がない讃われれi霊の存在はま・たく信…中牲の頃みなやってi摘繊泌鍵も・i
ﾄ繍藩搬霞嵩灘蓬i邑轟捻b孚灘編鵜ξ辱信奮鍵調義蘇心はない。　　　　　っていると思うだけ。　　　　　　　　　　ていない。　　　　　i臨鱒学で縁懸購亭報三

M7
おみくじを引いても、i関連はないと思う。家iいたら面自いが、いなi今では笑い語で何ともiテレビのそれは信じらi

　20歳

H学部
ｨ質工学

その場限りのこと。根i族全員0型だが、性格iいと思う。根拠がないi思わない。動くのは事iれない。スポーツのトi

ﾛ謄否定的i贈鵬類：タカ竃i護膣誰奮ゑが…妻認瀧害窪…脇朧墓9優れ…

M8
根拠がな・と思うし、ま。たく関係ないと思i蹴燗卿簿てi自然と力が入・て動くiテレビのは全部うも

　18歳

H学部
ｨ質工学

1蹴鞭駿雛1灘鐸i羅欝享ill聾騰i
鰻　・　　　　憩　　　　　　　　　　　　　　　　薩　　　　　　　　　　　　　，　　　　　　　　　　　　　」　　　　　　　　　　　　　．

M9
P9歳

H学部
物質工学

置　　　　　　　　　　　　　　茎　　　　　　　　　　　　　　匠　　　　　　　　　　　　　　釦

M10
P8歳

何か励麟翻iあま嘱係はな・。Ai縛う蠣欝擁iや・た・とな・・爪瞑i赦繍かし轍・i磯蔑る肇犠獲率で毒i型と言われるがO型。i慰融翻臓偽るの勲勤i想心理の働きか。こうi類督響鞭鈴浄らなくi

工学部

@械工学

或嘘麟であ蛾i家旋がA型だからか。i蝦輔鱒紬諦iいうの1ま馳る気がしiても陣・獅も韓i吟・軸騨る紬一性絡は数靴できないiま囎鵬漁㌃礁iない・　　　i寧灘力櫛っ麺堀

M11
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　」@　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　蔭　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　，
ｩ分にいいことがあれi科学触菰抵証磁できてi犠ると懐楼海撃辱靹なi小学生のときに友人がiないと思う。物を動かi

　18歳

H学部
＜fア通信

黙1慧葬織灘1難野礁羅講蕪建1騨i　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　匿

　M12
@20歳
H学部

﨣�H学

　　　　　　　　　　l　　　　　　　　　　　　l　　　　　　　　　　　　｝　　　　　　　　　　　　養　　　　　　　　　　　　塁
ﾈ学葡睦やな聴が何かi一切閥係ないと思う。i繕掬陰賊、．多劒漁1やつで鱗る憩を見撫雛輔津鑑墜の前でやi

qそ弦湘槻髄個じ型の人でも、みなi繍纈嚇・磯射縛脳鼠やウた綜iら糠膿偽デ婦

裙趨ﾙ鵬謝に上i奪驚藩鱗欝溜鞭i鯖葛藩塁
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註）濃い網掛けは「肯定的」、薄い網掛けは「どちらとも」、網掛けなしは「否定的」を表す。

予言 @i運命　i・まれ変・・i　宗教　i臨すぎ・人i 否定しきる人

後か・・解釈が多い・i葡・胸幟鰍以i生まれ変わりは信じなi繊生挽就瓢のiち。。と嫌だなと思う鹸

P灘難鞍灘i軋翻榊i譲1霧響i欝娑餐
繹議醗　　　　　　蕊

q羅灘
　　　　　　　　　　：　　　　　　　　　　　　　　　’　　　　　　　　　　　　　　・　　　　　　　　　　　　　　　・　　　　　　　　　　　　　　1
e錫綴1ま輩怨灘総嬰量弊茸脇號盆㌫謄霧葉軽農隠冒鶴鰯筆慧ぎ，高i鷲講劣薯鶏る確率であり・1999年iいう場面には遭いやす…ら・信じる人もいるのi宗椥こ悶わりたくなi百と変わらなく聞くなi頭力個い．ひとつの理にとくに何かはない・iいということはあるがiだろう・　　iいと思う・　　iらい臨　　i論を盲醐・信・て・

　　　　　　理屈だけ
奄ﾅ通らないことがある

　　　　“　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　，
驫d鷹数鷲超ろi居場所を求めて入信す　　　　　　　　　　」うがあ墨癒類昏詞時碍；る人はいるのだろうが

［　　　卜蟹鵬

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　砂犠麹謹由紀縁き乗饗i自分はあまり好きにな　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　●．　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　き看鞠と趨歯嬉のか輸｛れない。　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　1　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　肖

r　　　肖密

lll騨　　騨纏illl撚糠灘li妻1灘lll　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　l　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　●　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　1

予想は信じ猟予言i出繍・あるたび・変i灘猟鵜騨i今・糊・紬儲けでi損はして。な。だろうi歯鋤考鞭鰹は信じない．小学生のiわるもので、決めつけiな犠と暴加切亀数麟1紳秘的と思わない．キiが、行動が瑚限されたiが諭毒撒の壽瀧鞭

泉墓繍翻i詮難錨宏織雛凝鍮贅慧整などもi呈灘欝ぶ灘誌鮮

欝1穿醗墜i羅櫛雛欝；灘難霧
㌦　　　　　卍

ﾑ竃臼　．錘卍　購　　器・

　　　　　　　　　　「p辮羅灘　　護1難緯鰺灘i簾ll翠1ミ　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　嘔　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　■　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　，

掛矧蘇鵬易麺騨もし繍・」i勘℃う獣醗演i人それぞれで、・れがi斜財裡融らΨ・i今の科学は完成して、、略轍鷲鱒ら・iな瀞軸撒聾論孟…鯨擁憶纏翻i正しいとレ・うことないi響，齢嚇瀧蒙iないのだから、

ﾁ昆塞羅雛藩欝備1奮奮儂糞島遡象騰羅貢i翻難欝i灘璽鷺享ど
すべて

　　　　　　　　　　1　　　　　　　　　　　　　　：　　　　　　　　　　　　　　，　　　　　　　　　　　　　　・　　　　　　　　　　　　　　・　　　　費
蛯ﾜ砂甜導られな恥かi運命などというものはi生まれ変わりは信じてi宗教をあまり信じたくi自分では決められなく

h難野i難』轡：タ野　灘1舞韓ll耀・
．　P岬藍輝

@　　　艦
@　胸’再

繊くて醐紘i…信・て・な・・．i灘閣あ醐挑撫描醐。砂i否定はしな。レ言。i大槻教授。考。は固く馬ノス縛ダム購…人生が決められている撫瀞・轍描囎i醐齢脚卑、榔撫・iて榛駄だろうが、いiて銅できない．今の無理な解釈霞みう．”iというのは嫌だし、自i蕾もr墾て葦国繊蕪へ録1入麟僻呑れ穰恥恥。潅iい気はしない。自分がi物理学では知られてい蹴し献撫i分で切彌・て・・く・iく熱灘継も・i潜欝込鋤購・繕信じられないの可哀想iな・力もあるかも。
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表2　様々な俗信に対する考え（専門学校の女子学生）

被潮査者
占　い　　　　i　血液型性格判断　　i　　　　霊　　　　　i　　こっくりさん　　i　　　超能力　　　　i　　　　　　■　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　o　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　，　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　■　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　・

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　，@　　綿齢醐親翻、　　　　　褐と勧れるから・i轍鵬てな蝋督　　　　購F1　　すぐに廊る喫蟄臨範　　　　　　　　　　　　ああいるんだというぐiとなく無恥し、やり寒

2臓　　垂‘茜蕪あ拳鱒無蓬　　　　　　　　　　らいに思ってし喝。テiくない・ホ学生のをき
ろう｛で略何かある．　　　　　　　　　　　　レビの獄半信半疑。　茎にやうで鱒た．　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　雪　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　“

F2

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　．　　　　　　一・　　　、一　　，　　　　　　　　　　　　　　：
ｯ占いはみなが納得す　　　　　　　　　　まるっきり信じない。i建窃鑑毒欝う鼠繍iあまり興味なく、嘘っi
驍ｱとを書いてあるだ　　　　　　　　　　怖い話は信じないけどi泰a脇籔。療鞍鍵iぽいから信じない。でi

1臓 朧墓講贈　　　盤綴三蕊i灘轟難灘翻つi
　　「一@　　　一?髓~辱寄霧轍く．

F3
冒［「一鼬?D》鱒繍露

20歳 鱗孟舞膿海麟：
．ζ毒鱗靱一∴1

．．・・、・ @　h；　・一
@　　　　　　．璽，。舞離講　　　　　簾藏鶴臨雛零翫i19歳講臨i農葦　　　　　　　鍵鍵綴購1、脇灘9騨1　　　　　　　　・：・・＝　　　一　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　…『　　藪　一一一　　”　い『“四　　　　　一　　　　」

＝一 @　・：『　”　　『ち　㌧　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　：『≡：　　一．．一；㌧、

t備勲鞠で墜漣一　　　　　　　髄塗第麹麟蝉黍’
F5
P9歳

葡斡・｛｝薫鵜麟曝籔，　　　　　　　　’毒鐵恥饗蝉藁導・聖響『；

．國　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　「罰@　　蛾雛垂麟遍融鉢麟矯融蜘舞i舞噴齢蚤騨もし｝鄭離墨癖賦國・i毒拳幽う。轍購iF6　と協㌫『鹸嚇…煮諦鞭蘇懲撒1塾な斡熱鞍盆と1謝購疑働亀。転1饗纏瞳う臨澱i19歳羅鑛謙∫i：麟纈鞭｛1鱗舞轡講鵬籍琴ぜ禰陰轡i　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　弾

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　7@　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　弾

?蒼蜩蝸?蛹恣蜷覧?
F8

　　　　　　　　　　r　　　　　　　－　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　r　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　「

ｯ艦欝i騰盈繍鵜腔議Σ量灘識麟舞票糎アは何も僧じていi
20歳 饗諺講憲鷲譲膿i辮i宏甚甕全溜にな繍鵠炉ヅi　　　i

．　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　・　　　　　　　　　　　　　　　1

F9
Q0歳 欝盤轟灘擬藻1麟1欝麟

笛凹」　　　　　　　　　　　　　　　脳
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註）濃い網掛けは「肯定的」、薄い網掛けは「どちらとも」、網掛けなしは「否定的」を表す。

予言　i　運命　i生まれ変わり　i　宗教　i傾肌すぎる人i否定しきる人　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　，　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　，　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　■

・ストラダ・・は膿i決ま・て・な・汰枠i烈磯勲泌癖鰍・蹴購てi精欄・弱・な。と思i舞セ翻職繍との予言が外れたから信iはあっても、その中でi寧撫鷹業礁饗馳翰醸i恥て雛匝なζ繊洗勧iう。とくに男だと、おi轟億。禽黙ウ裁ち鋤

F灘館雛瀧F分騨識離禽醗潔i難議騨して膿繍罐　　　　　　　　　　：

小鞭の時にノ・トラi齢とは何だろう・i離嚇綴副オウム以前から宗歓i占いのため。戯買iとく、，観はな、．ダムスの話を聞いて、i「これが運ゆ」などとi騒匙a陵慧う麟、姦まiは悪いイメージがあるiう人は馬鹿みたい。男i

磁欝』含i識怨賓；灘騨劉言1」酵墓野であi纏騎蝋
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　1　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　：　　　　　　　　　　　　　　　’

　　　　一m跡浄轟謹鵬　　　　　撫脚飾う．筋｛オウム肺いイメージi占いは囎だけ．働i自分鋸じていること勤職善鴇、継浄酔　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　『縛照勧騨む諜iがある・宗靴｝まそうiすぎてはいけないレiを否定されると、かえて眺駕薄鱗鰭　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　慢罐懇賦恥薯滝幌まiいうところか。キリスi信じ切っても駄目。女iって実際にいるのかも

繍驚購郷『 @　　　敏魑瓶　　iト教などはい・・　i性なら多少はいい1ナどiと思う・

宗靴とらわれないでi燗的に弱いなと思うiぞ軸難鑑鰍蜘
信仰するのがいい。団i自分の意見を持っていiてち騒聴韓＆ナ八十体に入ってお布施がどiない感じ。男性でも女i嶺「購鵜畿燃r2て

うとかはよくない。　i性でも嫌だ．　　　　iい馳凱　　　　　　　　　l　　　　　　　　　　　　　　　l　　　　　　．

　　　　　　　　　　●Oれることが多いから；運命は決まっていない　　　　　　　　　　　以前から宗教にはあまiいいイメージは持たな
あまり信じない．1999iと思う。明日のことは　　　　　　　　　　　りいいイメージがなかiい。それが男なら抵抗年の話は来ないようなi次の目にしか分からな　　　　　　った。仏教やキリストi舳じるし、嫡ち離・気がする。　　　　　　　　　　iい・未親自分で・　　　　　・教はそうで・な鳳i・・女なら少・分か・

1麟嚢　　華雛麟lll蕪li灘羅llllll妻ll
　　　　　　　　　　陵　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　己　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　レ
Rっぱちだと思う。ノ1繍違毒る霞緯畢蚤浄1韓悔晦霞てい凝■斗。踏1何も信じていなくてもiよくは思わない。自分ストラダムスを弟が気i人紬会彌蟻叡i碑み麟・と鯵鵬なi今まで生きてき．オウiで考えてセ・ない．それ

E騨自分はi議欝跡もi讐麟奪1榊つた1搬撚朧i灘量ち墜だし勧　　　　　　　　　　「　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　園　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　．　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　・

あまり朋できない＿　　　　　自分が触の生まれ変iあまりこだわ。ていなiよくないと励。自分、

ノストラダムスは、そ養　　　　　　　　　わりだとは患わない。iいから分からないし、　iで決めるから責任があ

蜷絡A　　　1灘9世撒いのか総臨甥磁隷竃鰭可萎
匡　，器　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　｝　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　．　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　匿・
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た意見を述べる被調査者がおり，占いをかなり信愚性のあるものとして受け入

れている場合がある。また，中国の風水を「統計学的なもの」（M9）として捉

えていたりする被調査者がいるように，“科学”の一部として捉えているらし

い男子学生もいる。ただし，男子学生12人中4人が占いを否定的に捉えている

ことは，女子学生の9人中1人に比べると多い。女子学生の場合は，占いを否

定的に捉えることは非常に少なく，「本当に力のある占い師は，公の場には出

てこない」（F5）とか，「占いには何かある」（F3）とかいった意見が聞かれ，

男子学生と比べると，より直感的な発想でその信愚性を捉えているように見え

る。「根拠は知らないが，見ないと安心できないし落ち着かない」（F7）とし

ている女子学生がいるし，そもそも「根拠は考えたことがない」（F9）という

ことも多い。また，「断定調の（言い方の）方がそうなのかと信じる」（F3）

といったことも聞かれた。

「血液型性格判断説」についても，「占い」と同様に，男子学生の場合は，

肯定論と否定論に大きく分かれているが，女子学生の場合は，否定論をとって

いる人は1人もいない。女子学生の肯定論者は，「何となく関連ある」（F1），

「自分のまわりの人が当てはまっている」（F3），「たまに当たっている感じの

人もいる」（F9）といった具合で，「占い」の場合と同様に，明確な根拠を示

している人はいない。もっともこの項目については男子学生の肯定論者も，

「当たっているところもある」（M1），「基本的な性格はそれで決まる」（M5）

などと述べるに留まり，「占い」とは違って，なぜそうなのかという点は不問

にする傾向がある。

「霊」や「こっくりさん」については，女子学生の方がやや肯定的に捉えて

おり，女子学生で否定的に捉える人は少ない。「霊」については，女子学生の

9人中5人がその存在を肯定し，中には「自分で見たことがある」（F5）とい

う人もいる。「こっくりさん」については，9人中7人までもが肯定でもなく

否定でもない。「今は信じていないが，何となく怖いし，やりたくない」（F1）

というのが，どうやら女子学生の大方の意見のようである。「こっくりさんで

はなくキューピット様が流行った」（F3）と言う人がいるように，こっくりさ

んの類似物（実はやり方は基本的には同じ）で，こっくりさんの恐怖を避ける

傾向も認められる。男子学生の場合は，「こっくりさん」を「カラクリがある

とは思えない」（M3）とする人もいるが，12人中9人が否定的な見解を示して

いる。それでも「霊」のことになれば，否定をするのは12人中3人だけで，
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「目に見ないエネルギーだと言われると，完全に否定はできない」（M4）といっ

た意見の人が多い。

「超能力」の場合は，肯定論・否定論の割合は，男女の間で大差はない。男

女とも，肯定する人もいれば，否定をする人もいる。ただし，肯定論の内容が

かなり異なっており，男子学生の場合は，「進化の過程の中で使わなくなった

のでは」（M3），「DNA配列の解明されていないところから何かあるかも」（M

4）というように，理屈をつけて肯定する人がいるのに対して，女子学生の場

合は，「（超能力は）あると思う。テレビの（超能力）は裏があると分かってい

ても，スゴーイと思ってしまう」（F1）というように，なぜそれを信用するの

かについての理由は明確には述べないことが多い。常識では到底考えにくい人

体浮遊も，2人の男子学生（M4とM12）と1人の女子学生（F5）がありうる

と答えているのは，注目すべきことだろう。「（オウム真理教の）麻原（彰晃）

も中途半端に力があったのか」（M10）と言う男子学生もいる。

「予言」は，ここでは主に1999年に人類が滅亡するというノストラダムスの

予言について尋ねるつもりで，「超能力」とは別項目として設定した。ノスト

ラダムスの予言については，小学生や中学生の頃にそれを知ったという人がほ

とんどで，「小学校の時にノストラダムスの話を聞いて，ショックで泣いた」

（F2）というほどの人もいる。（表には示してないが）多くの人が，1999年に

自分が何歳になっているか年齢を計算したという経験を持っている。その1999

年の予言を信じているという人はさすがに少ないが，中には「ノストラダムス

の予言は，もし本当なら怖いなと思う」（F5）「ノストラダムスは無理な解釈

だろう。でも否定しきっていない」（M12）という人もいる。ノストラダムス

の予言には否定的でも予言一般については肯定的に捉える人も，何人かいる。

男女差は明確には見いだせないが，「4次元以上の世界があり，何か見ること

ができるのかも」（M4）と述べているのは，理系の男子学生として特徴的な言

い方のように思える。ちなみにこの意見を述べた学生の専攻は数学である。

「運命」および「生まれ変わり」は，いずれも個人がどういう道筋をたどっ

て生まれ死ぬのかということについての質問である。「運命」については，決

まっていないとする意見が男女とも見られるが，女子学生の方が明確に肯定す

る人が多い。ただし，それを悲観的に捉えているのではなくて，「未来は決まっ

ていると思うが，先を切り開いていくのは自分」（F5）というように，積極的

に捉えているのが特徴である。男子学生の肯定論はもう少しニュアンスが違っ
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ており，「色のビーズは混ぜ合わせても色の固まりができるが，それに（運命

は）似ている」（M4）というように，やや理屈っぽい言い方の意見が見られる。

「生まれ変わり」については，女子学生の大半が否定しきれないという意見で

ある。男子学生の場合は賛否両論という感じで，「記憶が断片のようになって，

それが再構成され，生まれる人間に宿る」（M3）といった意見から，「生まれ

変わりは信じていない。死は“おしまい”」（M11）といった意見まである。

「宗教」については，自分自身が何かの教団の信者であるという人はいなかっ

た。ここに得られた結果は，宗教を自分が信じているか否かではなくて，宗教

というものをどう捉えているかという点についてである。宗教を比較的肯定的

に捉えているのは，高校の時にある教団の合宿に父親の勧めで参加したことが

あるというM1で，「すべてではないが，正しいところもある」と述べている。

他の人は，「宗教を拠り所にするのは構わない。信じたい人が信じればいい。

ただ信じ込むのは怖い」（M12）というように，自分以外の人間が宗教に関わ

ることには寛容な人もいるが，大半は，オウム真理教の事件の影響のためもあっ

て，「今は本来ある宗教ではなくなってきている」（M6）といった具合で，男

女ともかなり否定的なイメージが蔓延している。昌

「傾倒しすぎる人」「否定しきる人」に対する意見

大方の被調査者が，程度の差はあれ何らかの俗信に傾倒しているが，自分よ

りもずっと大きく傾倒する人，あるいは逆にまったく傾倒しない人に対しては

どのような意見を持っているだろうか。

「傾倒しすぎる人」の項目については，質問するときに「占いなどで人生の

一大事を決めてしまうような人などについてどう思うか」という尋ね方をした。

特徴的なのは，むしろ女子学生の方で否定論ばかりだということであり，「占

いのために雑誌を買う人は馬鹿みたい」（F2），「人間的に弱いなと思う」（F5）

などの辛辣な意見が聞かれる。また男性がそうであることについてはとりわけ

否定的な意見を持つ人がおり，「とくに男だと，おかまっぽい感じがして，か

なり嫌だ」（F1）といった声が聞かれる。それに対して男子学生はむしろ概し

て寛容で，「その人はその人」（M8）というような意見であったり，「ちょっと

可哀想」（M3）というように同情的な気持ちを抱いたりもしている。

「否定しきる人」という項目については，「超能力の存在を否定しきる人に

ついてどう思うか。たとえば（テレビや本などで超能力批判をしている物理学
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者の）大槻教授のような考えはどうか」と尋ねた。今度は逆に男子学生が，そ

れを否定的に考える傾向があり，「大槻教授の考えは頭が固い」（M2），「大槻

教授は何様のつもりだろう」（M9）などの厳しい言葉での批判が見られた。中

には「普通だし，まっとうだと思う」（M10）というように，大槻教授を支持

する人もいるが，そのような意見は少数である。むしろ女子学生の方が，「そ

ういう人はそれでいい」（F6）というように，積極的な支持ではないが，許容

する態度を示している。ただし女子学生の中にも，「全部が全部否定できるわ

けではない。分かってもらいたい」（F7）というような，自分の考えを否定さ

れることの拒否ととれる意見も見られる。

個人差と個人の特徴について

どの俗信を信用するかについては個人差が大きく，筆者がすでに前報（伊藤

ら，1996）で指摘したように，すべての俗信を盲目的に受け入れるのではなく

て，自分の考えで取捨選択をするという「選択的」という特徴が，ここでも指

摘できる。しかも，どの項目を信用できるものとして選択しているかの規則性

は，結果を概観する限りにおいては見いだしにくい。しかし，女子学生では，

俗信をほぼ全面的に否定的に捉えるという人がおらず，いずれかの俗信を信用

できるものとして捉えている人が大半であるのに対して，男子学生では，俗信

全般にわたって肯定的である人（M3・M4など）と否定的である人（M6・M7・

M8など）に分かれている。つまり，俗信を総じてどう捉えているかというこ

とを考えたときに，個人差が大きいのは，どうやら女子学生よりも男子学生で

あるらしいということである。

俗信に傾倒する若者の特徴を，筆者は前掲の…報告（伊藤ら，1996）で「選択

的」（信用できる俗信を取捨選択していること）「非絶対的」（その根拠を問う

ことがなく，強い信念ではないということ）「流動的」（他の人の意見に影響を

受けやすいということ）であると述べた。また後に，「独創的」（単なる受け売

りではなく，その人なりの工夫が凝らされた信念になっている）という点も指

摘した（伊藤，1996）。以上の「選択的」「非絶対的」「流動的」「独創的」を俗

信に傾倒する若者の特徴と考えるのは，今回の結果からも概ね妥当であると思

える。ただし，とくに男子学生の場合に，俗信が信用できるものであることを

理屈で説明する傾向も認められた。とくに「超能力」を肯定的に捉える男子学

生は，前にも述べたが，進化の過程が云々といった点に言及する。これは女子
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学生には見いだしにくいことであり，4つの「○○的」のうち，少なくとも

「非絶対的」という点は見直されるべきかもしれない。それに伴って，「流動的」

というのも，必ずしも当たらないものになっていく可能性がある。

調査1の結果の要点

結果の記述がかなり冗長になったので，調査Hについて述べる前に，これま

での結果のうち，とくに男女差に関連して重要であると思われるポイントを簡

潔にまとめておきたい。

①男子学生の方が理屈っぼく因果的に捉えている傾向があり，それに対して女

子学生は直感的に捉えている傾向がある。

②女子学生よりも男子学生の方が，俗信をたくさん受け入れる人とそうでない

人の差が顕著である。

③「傾倒しすぎる人」に対する批判は，女子学生の方が強く，「否定しきる人」

に対する批判は，男子学生の方が強い。

筆者にとって意外であったことは，理系学部の男子学生が，とくに「超能力」

に対して様々な理屈を持っているということと，先述の大槻教授批判が極めて

強いということである。また「占い」に対しても，取るに足らないものとして

片づけてしまわないことが男子学生にも多く，むしろかなり肯定的にそれを捉

える人がいることが印象的である。

調査H　一占い・超能力はどう捉えられているかのマップ作り一

調査1は，様々な俗信がどう捉えられているかについての示唆に富むもので

あったが，やはりもう少し多くの学生の意見を集めて考察してみる必要もあり

そうである。そこで調査Hでは，同じ俗信でもかなり内容と趣の異なる占いと

超能力の2項目に絞って，自由記述形式の質問紙調査で多くの意見を集め，そ

れらをまとめる。それによって，若者が占い・超能力をどう捉えているかのマッ

プ（見取り図）を描いてみたい。

〈方法〉

被調査者　被調査者は，茨城大学理学部・工学部・農学部1年生の学生130人
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（男子111人，女子19人：18～20歳），茨城歯科専門学校2年生の女子学生48

人（19～21歳）およびシオン短期大学の女子学生92人（18～20歳）である。

茨城大学の学生と歯科専門学校の学生は筆者の担当する心理学の講義を受講

しており，調査1の被調査者もそこに含まれている。シオン短期大学の女子

学生は，筆者の担当ではないがやはり心理学の講義を受講している学生であ

る。

茨城大学の学生は，女子学生も1割強含まれているが，全員が理系学部の

学生である。シオン短期大学の女子学生は，いわゆる文系学部の学生であり，

茨城歯科専門学校の学生は，先述の通り厳密には文系の学生とは言い難いが，

理系よりは文系に近いと判断した。よって，結果のまとめの際には，茨城大

学の学生をひとまとまり，茨城歯科専門学校とシオン短期大学の学生でひと

まとまりとして比較することにする。便宜上前者を文系学生，後者を理系学

生と呼ぶ。

手続き　調査はすべて講義中に行った。回答用紙を配布し，占いと超能力につ

いて，20～30分ほどかけて，自分の考えを自由に詳しく書いてもらった。な

お，講義の都合上，シオン短期大学での調査だけは無記名で行い，後の調査

は記名で行ったが，そのことによる影響はないと思われる。

結果の整理　結果はKJ法（川喜田，1967）によって整理した。そのために，

各回答を筆者が40文字以内に要約した。かなりの分量を書いた学生も多く，

短く要約することが困難な場合もあったが，その際には一番の強調点と思わ

れる点をまとめた。そのため，ひとつの要約文（以下，カードと呼ぶ）が1

人の意見に相当する。意味不明の文章のものが若干あったため，それらは除

外した。そうして得られたカードを，占い・超能力および文系学生・理系学

生ごとに，KJ法でカテゴリー化を行った。

なお今回のKJ法は，紙と鉛筆を使って行ったのではなく，KJ法の実施

をパソコンで可能にしたソフトウエア「ISOP　Ver．2．0」（株式会社アイテッ

ク）を用い，筆者が1人で行った。このソフトを使うと，カードを概観する

ことにやや不自由さはあるものの，カード合わせの際に実際に紙を束ねたり

する煩雑さがなく，また結果の図示をある程度自動的にやってくれるので便

利である。
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〈結果と考察〉

それぞれの結果をまとめ図にしたものを，図1から図4に示す。KJ法はボ

トムアップ的にカテゴリーを形成していく方法であるから，階層的に大きなカ

テゴリーの中に小さなカテゴリーが内包されるという形で結果が図示されてい

る。今回は占い・超能力それぞれごとに理系学生と文系学生の比較をすること

になるが，両学生の結果では，似たようなカテゴリーが出現した部分があった。

そのためそのようなカテゴリーの名称は，両者で同じになるように調節した。

占いの捉えられ方の特徴

占いについての結果を図1図2に示す。理系学生・文系学生とも，大きなカ

テゴリー（以下，大カテゴリーと呼び『』で表す）として『占いを肯定的に捉

えている』と『占いを否定的に捉えている』がある。理系学生には『占いが当

たるかどうか半信半疑』という肯定でも否定でもないカテゴリーがあるが，そ

こに含まれているカードは5枚と少ない。それぞれの大きなカテゴリーに含ま

れているカードの割合は，理系学生は文系学生よりも『占いを肯定的に捉えて

いる』割合が5ポイントほど高く，約半分の49．2％となっている。文系学生は

全員が女性であるが，『占いを肯定的に捉えている』のは44．5％に留まってい

る。

『占いを肯定的に捉えている』ことの中身を比較すると，両者とも「占いは

それなりのものである」「占いをうまく利用する」というカテゴリー（以下，

中カテゴリーと呼び「」で表す）が含まれており，共通する要素が多い。ただ

し理系学生ではその他に「占いを何となく受け入れている」というカテゴリー

があるのに対して，文系学生は「占いを積極的に受け入れる」というカテゴリー

があり，両者の違いの特徴が表れている。

「占いはそれなりのものである」は文系理系に共通する中カテゴリーであっ

たが，そのさらに下位のカテゴリー（以下，小カテゴリーと呼び“”で表す）

には若干の差異が認められる。“占いにはそれなりの根拠がある”と“占いに

は本物もある”という小カテゴリーは共通しているものの，そこに含まれるカー

ドは文系学生の方がやや多い。また理系学生には“占いは統計学である”　“タ

ロット占いは当たる”という小カテゴリーがあるのに対して，文系学生にはそ

れはなく，代わりに“根拠が何か分からなくても占いを信じる”“占いには当

たるものと当たらないものがある”がある。また「占いはそれなりのものであ
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る」に含まれるカードは，文系学生の方が9ポイントほど多い。

「占いをうまく利用する」という中カテゴリーの中身は，やはり理系文系で

差異がある。小カテゴリーの違いもあるが，注目されるのは，理系学生の方が

この中カテゴリーに含まれるカードが多いということであり，文系学生の10．9

％に対して，理系学生は23．3％となっている。上述の「占いはそれなりのもの

である」という中カテゴリーとは，カードの割合が逆転している。

『占いを否定的に捉えている』という大カテゴリーの中身にも，やはり文系

理系で差異が認められる。先述のように，文系学生の方がこのカテゴリーに含

まれるカードの割合が高いが，量的に多いというだけでなく，中身も理系学生

より質的に充実しているように見える。中カテゴリーとして，「占いは当たっ

たという感じを与えるもの」「占いは信用に足りるようなものではない」「占い

は重要ではない」というのは共通しているが，理系学生はそれ以外はない。文

系学生はその他に「占いには悪い影響もある」「占いに根拠があれば信じるが」

というものがある。

「占いは当たったという感じを与えるもの」という中カテゴリーの中身も，

共通する意味合いの小カテゴリーがあるものの，“占いが当たるかどうかは気

の持ちよう”という小カテゴリーは文系学生にだけ認められる。そういう意見

の文系学生は，占いをするにしてもかなり割り切って考えているのであろう。

「占いは信用に足りるようなものではない」という中カテゴリーの中身は，

意味的に共通する部分が多いが，“占いは当たったことがないから信用できな

い”という小カテゴリーは文系学生にだけ認められる。“人間を数種類に分け

てしまうこと自体が無理”という小カテゴリーは両方にあり，そのような否定

の仕方は論理的だと言えるだろうが，“当たったことがないから信用できない”

というのは経験的あるいは直感的な否定の仕方である。それもまた，文系学生

の特徴のひとつと考えられる。

「占いは重要ではない」の中カテゴリーの中身は両者で類似しているが，文

系学生が“占いはあくまでお遊び”としているところを，理系学生は“占いは

気休め程度のもの”としている。占いは重要なものではないことには違いはな

いが，遊びとして捉えられるかどうかの違いが，そこに反映しているのではな

いかと思える。

全体を外観しなおしてみると，「占いをうまく利用する」のはむしろ理系学

生の方だが，文系学生の方が概して占いをクールに受けとめている姿が浮かん
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占いを肯定的に捉えている。　（49．2％）

占いはそれなりのものである。　（15．0％）
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ﾆ、けっこう当たって

r－一

自分では信じていない 基本的に信じないよう
いるところが多い。

［削慕禦鱗漣解
Pる・

つもりでも．なぜその
Cにさせられてしまう
烽ﾌ。

にしているけど、時々
Mじたくなることもあ
驕B

図1　占いがどう捉えられているかについてのマップ（理系学生）
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　　　　「

閧｢を否定的に捉えている。　（46．7％）

占いは当たったという感じを与えるもの（15．8％）

その気になるから現実になる。 占いが当たったと感じるカラクリがある。

一人は．その日その月の
C持ちを占いをするこ
ﾆによって決める。その点で現実性がある。

占いは．こうなって欲しいという願いが具現したもの．自分は信じ

ﾄいない。

占いは未来を見るもの
ﾅはなく、未来をその
綷?ﾖ持っていくよう
ﾉさせるもの。

占いは信じない。占い
�竄髏lは．椙手の心
揩�`みとれる能力を
揩ﾂている人。

占いは．個々人が勝手
求[ルを作り．過程や
級ﾊを推理すること。
Pその証明は不可能。

　　　一．．｢来のことを曖昧に貯
墲黷黷ﾎ，いろいろ解
ﾟできる。占いとはその程度のもの．

i

一．悪いことがあると占わ
黷黷ﾎ、悪いことが起こると思い込み．悪い

ｱとが起こってしまう

そうなると思っている
ﾆ本当にそうなる。ポジティブな思い込みが

閧｢を支えている。

占いを信じる人には，
ｩなりの確率で当たる
mらないうちに言われ
ｽ行動をするから。

占いはすべて嘘である
Dいてあることが巧妙
ﾅ，当てはまると感じ
驍ｱとができるもの。

宗教と同じようなもの
Mじる者には重要だが
Mじない者にはそれほどの意味を持たない。

讐ε器畠翫詮奢3姿iそれを自分の経験と詰びつけるもの。

一．．
言われたことが起こる
謔､に動いてしまうた
ﾟに、占いが当たるの
ｾと思う。

結構いい加域。要はい
ｩに占いを個じ切るか
ﾆいうことにある。

よくある行動パターン
�ｩ信ありげに言っているだけだと思う．

何か些紹なことでも占いの結果に合わせよう

ﾆしているために、占
｢が当たると考える。

軸ヒ．一

@　　　　一一．』

占いが当たるかどうかは確率の問題

当たるか当たらないか
ﾍ確率的な問題．心の
шﾔにすべりこんだ上
閧｢方法だと思う。

あくまで確率の問題であり，100％は当たらない．遊びならいいが

ﾍまるのはまずい。

占いには確率的要素が
ﾜまれている。天気予
ﾚと似ている．

占いは信用に足りるようなものではない。 （183％）

人間を数種類に分けてしまうこと自体が無理 占いはイ’ノチキである。

手相・星座・血誼型な
ﾇで人の運勢が分かるのはおかしい．一人一

l達うはず。

自液型や墨座なので集
c化し．その各々の運
ｨを見るということは
�ｻ実的。

占いは、人同を数種類のパターンに分けてし

ﾜうので嫌いだ。

占いは人間の精神的郎
ｪを瀕たすただの詐欺的行為であると思う。

占いは信じない．もし
閧｢が正確なら．いろいろな占いの結果が大

ｫく違わないはず。

経験からいって当たっ
ｽことがないから、占
｢は信じない。

一．一凱
削占いは僧じない。血液

^などで何＋億の人閥
�白P位に区別するこ
ﾆは不可能．

12の星座だけで運勢が
?ﾜってしまうのだろ
､か．人間は12置鎖に
ｵか分類されない？

例えば血液型占いが万
Sだとしたら4避りの
ｫ格しかなくなる．だから信じない。

友達が占い師に言われ
ﾄ名前を変えたが名前を変えて還勢が変わる

ﾆは思えない．

インチキだと思う，で
烽｢い結果が出たら．

占いはインチキだと思
､．カードなどで人に
｢来が分かるのだろう
ｩ．

自分は全く信じていない．同じ量座すぺての人がそうなるのはおか

ｵい．

星座や血読型で占うの
ﾍおかしい。数欄で人
�ｪけるほど，人問は
P鮪ではない。

全く信じないし．気に
烽ｩけない。気休め以外の何ものでもない。

占いはインチキ．自分の心の持ち方ひとっで

ﾏわる。

　　　　　　　　　1貞

．1

｛
なぜ占いなど信じられるのか。 占いは信じない。

占いという不確かなものをなぜ信じる人が多いのかと魁う．。

大人数向けの占いは童喋がない。個人酌に占ってもらうのは経験ないがあまり信じない。

占いはあまり信じない
Sての人が当たるわけではないから。

　　　　　　　　『閧｢なんてものは信じ
ない。人は、顛・声・
性格すぺてが違う。

占いは重要ではない。　（12．5％）

占いは大したものではない。

占いは超醜力の一禮だ
ﾆ思う．ただそれだけ

実際のところ占いはは
ﾁきりしないもの。儒

生きている時間を一生 占いはあくまでお遊び、
懸命生きると考えるの

一

一、

じる人も信じない人もいていい。

で．

｢。
占いは全く偲じな 　　　　　　　　『閧｢は見囲きしても信じすぎることなく、心 占いはただの嘘。その

lの勝手だが、こだわ
一． の中にとどめておくぐ りすぎるのは良くない

見たり囲いたりしても
ｷぐ忘れる．心の拠り

当たったり外れたり半 人の人生を予測するこ らいがいい。 のでは。
々なので．別にどうで となどは不可能。しか
もいい。あまり気にし

ﾄいない。

し．信じようが偲じまいが人の勝手である。

人の不安を取り除いた
閭Aドバイスを与えて

信じたくなるが．真に
｢来のことは分からな

’
．「

「1 その人が埆足すればそ いから、自分のことを自分にとってあってもいいんじゃないかとい
占いで何もかも決まる
ﾆは思わない。いい轄

　　　　．｡まであまりどうこう
一

れでよい。　　　　　　　　　　， 信じた方がいい。
と考えていなかった。

う存在にすぎない。

k．．

果も懸い結果もすぐ忘
黷驕D

自分にいいことだけを
lえておけばいい． 厘錺鴛絃麗

一ゴ．．一 ．　．．

@　　　　　　．一一

喜鷹鶴r難
ﾈ罐繰「糖轄のは’伽

一． 黶D一『　 一．．．　　　　　　　　　一

占いが当たるのかどうか半信半疑（4．2％）

なら、

ﾙしい。　

もし占いが当たるもの
@　　今後の日本にっいて的確な助言をして

@　　　　　「1h

占いはあまり信じない
ｪ．伊藤博文らの死を
¥測したものもあり、
謔ｭ分からない。一一’

基本的には信用するに
ｫりない，しかし可能
ｫはあると思うし、幸せになれるならいい。

　　　　　　　　一{当なのかよく分から
ﾈい。一応心にとどめ
ﾄおくぐらいがいい。

半信半疑。性格面はほ
ﾆんど当たっているが
｢来のことは外れる。

一L@　　　　　　－－1．．． 、．一『
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占いを肯定的に捉えている。　（445％）

占いはそれなりのものである。　（24．1％）

占いには相応の根拠がある。 占いには本物もある。

性旛や人生にっいて誰
ﾅもいろいろな要素が
?驍ﾌで、当てはまる
舶ｪがある。

人面の生死は潮の獅ち
�ｫに閏係すると●く
ﾅも同じ星座でも当た
驍ﾌは難Lい．

占いには一理あり．星
ﾌ遇りと人間とは闇係
?驍ｪ、すべてを見通
ｹるわけではない．

まワたく信じないわけ
ﾅはないが．占いがな
ｭても構わない．でも
V宿の母のは信じる．

すぺてではないが．少
ｵだけ当てる人もいる
ｩ分に自信がないので
級ﾊは活かしたい．

偽物っぽいのと本物っ
ﾛいものがある。でも
Mじてしまう。

星麿や手椙などは運命
ﾃけられているものだ
ｩら．占いは当たる。

生年月日や性別で占い
烽ﾌは．とくに厳遷さ
黷ｽものだから、当た
驍ﾆ恩う．

その月によって星座の
ｩえる位瞠が変わるか
轣D墨占いなどは当た
驍ﾆ思う．

纏畦などの占いは当た
轤ﾈいが、占い師など
ﾌ占いは当たる気がす
驕D

何とも言えない．いろ
｢ろな人がいるから．
?ﾉは当たる人もいる
ﾆ思う．

当たるものもあれば．

魔ｽらないものもある

量座はグルグル臼って
｢るので，ついている
ｯやついていない星が
?驕D

血液型占いは当たると
ｶう．その他はあまり
魔ｽらない．

値はよく分からないが
闡叶閧｢はよく当たる
魔ｽると思いこんでし
ﾜう傾向があるのかも

根拠が何か分からなくても占いを信じる。
占いには当たるのと当たらないのがある。

全部信じることはない 雑誌の占いなどは当た 何が棍拠なのか不思議
が．良いこと贈みにな ると思う．そうだなと だが．信じてしまう． 当たっているなという 時々本当によく当たる 当たるときもある．当
ることは真剣に読んで いっも網得して読んで とても貝喋深い． のもあれば．違うなと ときがある。しかし当 たらないものだったら
しまう． いる． 思うのもあるので，半 たらないときは全く当 占いそのものがなくな

儒半疑． たらない． ワてしまうはず．
同じ星座の人がみな同 星占いは鯵遇見ている 本当に当たると思う．

じなわけがない。でも が．かなり当たる．な 女の子としては絶対に 当たる時もあるし．当 当たるものと当たらな 当たるときも漸れば当
なぜか良いことが書い ぜかは分からないが． 儘じたいと思う． たらないときもある． いものとがある．雑肱 たらないときもあるの
てあると偲じてしまう 信じている． 当たって欲しいときだ に嘱るようなものはあ で．何とも曾えない．

け当たって歌しい． まり個用しない．
信じてしまう．占いが なぜか分からないが． 当たるか当たらないか
現実になってしまうと 一度見てもらったとき は別として、信じてし 当たるとも当たらない 当たることもあるし．
思いこんで一喜一憂し に当たっていたので． まう。 とも言えない．当たる 当たらないこともある
てる． 占いは当たると思う． 画と当たらない両があ なぜか僧じてしまうと

る． きがある．
どうして昼の動きなど
で運臼が見えるのか分
かちないが、信じてし
まう．

占いを積極的に受け入れる。
（95％）

占いをうまく利用する。　（10．9％）
占い師に興味がある。

悪い結果は信じない。良い結果は信じ、
占いをやる人は何か特 当たらないと思うが．

占いは当たることもあ
驕D自分にとって良い
ｱとは僧じたい．

占いは儒じてしまうが
怩｢ことは僧じない．

良いことは儒じ、懸い
ｱとは信じないように
ｵている．

別なカがあるのだろう
ｩ．なぜ分かるのか畑
閧ｽい．

占い師に一度見てもら
｢たいなという興味は
?驕D

ちゃんと占い口に自分 貨中の占い師はちょっ

都含のいいことは偲じ
ｴいことは注意をした
閧ｷるようにしている

自分にとって翻合の良
｢ことは僧じ．よくな
｢ことは偲じないこと

いいことは信じたいが
ﾅなことは信じたくな
｢．

のことを占ってもらっ
ｽら．少しは信じるか
烽ｵれない．

と怪しい雰囲気がある
�魔ﾉ当たるのか興味
ｪある．

が多い．

良いことが書いてあれ
ﾎいい気分だけど，す

占いは当たらないと思
､郡、良ければ信じた

いいことだけを信じ、

怩｢ことを儒じないこ 占いに興味がある。
ぐに忘れてしまう．懸 いし，懸けれぱ信じた とにしている．
いことでもそう． くない． どうも嘘っぼかったり 見方によって変わる．

当たり前のことしか書 ウソだと思うこともあ
良い占いは偲じるけど
怩｢占いは信じない…

いてないが．占いは信

ｶたい．

るが，占いがあるとや
ﾁてみたくなる．

…というか信じたくな
い。

信じるときと信じない
ときがあるが、貝味は
ある．

占いはうまく利用すればいい。

自分の未来や運勢を知
閧ｽいから．必ず占い

自己満足の世昇．良い
級ﾊだと励みになるし

占いは好き。

をチェックするが．決
ｵ．て鵜呑みにしない．

懸い詰果だと改普の方
?ﾉ向かったり．

結揖鱈じる．』占いを見

驍ﾌが好き．でも結果
好きで，占いをすると
ｻの気になる．自分に
良いことは信じず，

矛驕があるが．良いこ
ﾆが書いてあって刺激

あまり屠じていない。
ﾅも占いで勇気づけら

が懸いと蜷な癌じで、
ｩる気がなくなる．

　　　　　　　　懸
｢ことはよく僧じる．

を受け前向きになれる
ﾈら．それもいい．

れる人もいるので、そ
黷ﾍそれでよい．

占いは大野き．悩んだ
ﾆきにとかに占いを見

大好き。良い結果の時
ﾍ喜ぶし．懸い結果の
時はもう一度やる，

占いはあくまでアドバ
@ス．結局は自分次第

たりして頼ることもあ
驕D

イ

だと思う。 臼人的にとても好きな 当たるものもあれば、

ので，嘘っぼくても信 当たらないものもある
じてしまう。 当たるかどうか分から

なくても．占いは好き

図2　占いがどう捉え られているかについてのマップ（文系学生）
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　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　■
閧｢を否定的に捉えている。　（55．5％）　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　「

占いは当たったという感じを与えるもの。　（22．6％）

占いが当たるのは偶然のたまもの 占いが当たるかどうかは気の持ちよう。

当たるかもしれないが
m率の同麺だと思う。
魔ｽるときは当たる。

当たる時と当たらない
桙ｪあるので、ただの
ﾎ然だと思う。

占いを信じる気持ちと
閧｢を読んだことによ
驪C持ちの持ち方次第
ｾと思う。

自分の性格と気持ちの
ﾔ麺，階ち込んだりし
ﾄいるときは、当たら
ﾈくても一喜一憂する

当たるものもあれば当
ｽらないものもある。
C持ちの持ちようだと
vう．

1．．一

一テレビの占いは嘘っぽい。でもたまに韓諺な

ﾇの占いは当たる。偶然という感じ。

当たるとしたら偶然だと思う。でも占いはいいものだと思う．

自分の気持ち次第で．
ｩ分は基本的に当たらないと思っている．偶然が重なっただけ。

ある．

気持ちの間題．当たる
桙ﾆ当たらないときが
@　　いいことだけを
Mじればよい．

気分次第．何かのきっ
ｩけが掴めたらいいと
vっている，

朗鐘議鶯韮劉の間艦　　1

．一
」1「．．．

万一占い通りになって
焉Aそれは単なる偶然
ﾆしか言いようがない

占いは当たらないと思
､し．当たったとして
煢ｿ然でしかない．

　　　L魔ｽるも当たらないも　当たっていると思うと占い．個じるか信じな　　きもあるけれど．気持いかの岡層だろう．　　ちの持ちようからくる

自分も気持ちの厨題で
?閨D当たるも八卦、
魔ｽらぬも八卦。

ものだと些」＿
一．．

Sー．一

当たったと感じるカラクリある その気になるから現実になる。

よく当たる占いは，8
tをうまく合わせて．
S瑠的によくするシス
eムだと思う．

盤でも起こり得るよう
ﾈことを貫っているの
ｾから．当たるのは当
R．

なぜ当たるのかではな
ｭて．当たるから信じ
ﾄしまうのであると思
､．

いいことは鵜呑みにして．懸いことはちょっ

ﾆ考えてしまう．それ
ｪ原因で当たるのかも

僧じると知らず知らずモの通りに行動してし

ﾜう．それえで当たっ
ﾄいると思うのでは．

　占いには
ｫ影響もある
i6．6％）

『一一半分当たって半分当た 当たつているのがある 僧じているから、
らないもの．気分的な
烽ﾌだと思う．

から当たっている気が
　　　　　　　そう
｢う出来事が起きる．その人の鏑覚だと思う

占いをみて自分で無意
｣にそのような行動を
ﾆってしまうのではな
｢かと思う．

当たると言うよりも．
魔ｽった結果によって
q示になるのではない
ｩと思う。

搬なことは覚えている
ｪ．いいことだと童外
ﾆ忘れてしまうことが

」一．一

多い　　二

たまたま占いで書いて 占いは当たるもの．感
｢結果は嫌な思いがし
ﾄ、かえって悪い方向
ﾉ向けてしまう．

当たると思う．その占
｢を見た人が、占いの
福ﾖの導かれてしまう
ﾌかも．

毒寛黎き奪じ望勢

誧剋Oを昆測
1

人を追い込んだりする

占いは信用に足りるようなものではない。　（16．1％） ので．信じやすい人は
v注意だと思う。

占いは当たった7」とがないから信 人間を数種類に分けてしまうこと自体が無理
星占いをよく見るが，用できない。

而 当たることもある，そとても貝喋があるが． 良い内審を信じたいと 占いは信じない．同じ
占いは当たらないもの
G誌などで見ても当た

当たると思って読んだ
ﾆきがない．

韓酷などの占いは．全然当たらないと思う．

いう人蘭の心理をつい
ﾄいるもので、当たら

血液璽や量崖の人は沢
Rいるから．すべてに

うあって欲しくないも
ﾌが当たりそう．

らないことがあるから ないと思う． 当てはまらない。 　ゴ　　　　　　　　　．lの心を動かすもの．
馳．

嫌なことは儒じたくな
0対に信じない．　同じ 占いは当たらない．同 占い師は沢山いるが．

当たったことがないか
轣D当たらないと思う

自分自身が当たったこ
ﾆがないので、占いは
魔ｽらないものだと思

星塵の人は伺万人もい
ﾄ、雌か一人は当たる
ｾろうから．

じ誕生日だったら同じ
ﾉなってしまうから．

人によって言っている
ｱとがまったく這った
閧ｷるから当たらない

い．

@　　　　　一＝
@あまりのめり込むと人1

う。 生まで狂うから，適当
岡じ量座・血藏聖の人 星座や亘液型などで人 血液型の占いが当たっ にいいところだけを信

当たらない場台が多い が同じとは思えない．
閧｢は見てしまうが、

間のすべてを測ること たら．みんな同じ性格 じている，
占い師の言っているこ はできないと里う．占 になってしまう。
とはデタラメに這いな 信じたくない． いは当たらない． 影響されてしまうから
い．

『
なるべく信じないよう

楽しいが信用していな に、見聞きしないよう
い。不幸なときは、す にしている。

占いは信用に足らず馬鹿馬鹿しい。　　　　　　　がりたくなり謂じて

占いは当たらない．伺 絶対に当たらないと思

しまうと思う．『　　　　　　　　　一
半分個じるが，悪い結
ﾊが出ると心配なるの

じ人問が人のことを占 う。勝手に人の遅勢を で，あまり占いは観ま
うのは大それていると 決めないでほしい． 占いは当たらない．自 ない。
思う． 分の行動は自分で変え

ることができるから． 幟な占いは、必ずと言
信じている人にとって 占いで人のことを決め 占いは儒じない．占い っていいほど当たる。
は当たるものだと思う
ｪ、左右されるのは馬

られたのでは、やって
轤黷ﾈい．馬嵐罵嵐し 当たらないし個用でき

で運命や出来事が決ま
ﾁてしまうのはとても

逆にいい占いはめった
ﾉ当たらない。

直らしい． い． ない．占いを肖売にし 一腹立たしい。 占いに根拠があればている人は．すごくむ
かつく．　　　　酌 信 “　｛　．％）

いろいろな麗詰を銃ん
で似たようなことが2

占いは重要ではない。　（8．8％） 冊以上にあれば居じる 占いは当たらない。誰
ﾉでも分かるように理

占いは大したものではない。
由を教えてもらわない、
ﾆ信用できない。　　1　　　π一一一一

すぺて同じような当た 雑薩の占いは見るが、
　　でも信じている人がいるなら．それはそれで別に構わないが．

あまり信じないほう．
ｨ金を出してまで占っ
ﾄもらおうと思わない

占いは気休め程度のもの
　

少しは当たると思うが
ﾁに信じているわけで
ﾍない．

占いは当たらない．占
｢で当たってもつまら
ﾈい。

当たっていたら当たっ
ｽと思うぐらいで，
ﾜり僧じていない．

．『 何となく信じているが
C休めになる穫度なの
ﾅ．大して気にしてい
ﾈい。　　1

とりあえず納得して楽
ｵんでいる．なくても
｢いけど，なかったら
竄ｵい。
一． 鼈鼈鼈鼈鼈黶D．．

．： 一

占いはその場にいる人
ﾆの話魎のタネ。別に
ﾇうでもいい。

よく分からない．
ﾄたからどうなの？」

ﾆ思う．

1．『u当 本当にズベリ当たって
ｵまったら怖いが、そ
�ﾈ経験はないので、

占いは気休め。ちょっ
ﾆした精神安定窮のよ
､なものだと里う。

あまり貝味はない．
一一一1．．．一．一 一



22

でくる。占いを肯定的に捉えるにしても否定的に捉えるにしても，総じて文系

学生は，占いは楽しむものという割り切りができているように見えるのに対し

て，理系学生は，占いに根拠があると考える人はそれを真剣に受けとめるが，

そう考えない人は拒否してしまうという傾向がある。

超能力の捉えられ方の特徴

超能力についての結果を図3図4に示す。大カテゴリーとしては両者ともに，

『超能力はあるだろう』『超能力はないだろう』『超能力があるかどうか判断で

きない』の3つが形成された。また，文系学生にだけは，割合は小さいながら

も，『超能力にはあまり関心がない』という大カテゴリーもある。それがある

ことも文系学生の特徴であろうが，より顕著な特徴は，共通する3つのカテゴ

リーに含まれるカードの割合の相違である。

まず『超能力はあるだろう』という肯定論は，文系学生の51．9％に対して理

系学生はやや多く64．8％となっている。『超能力はないだろう』という否定論

は，文系学生の方がかなり多く，理系学生が16．4％であるのに対して，文系学

生は34．4％となっている。『超能力があるかどうか判断できない』という大力

テゴリーは，理系学生の方が割合が高く，文系学生の11．5％に対して18．9％に

上っている。総じて見ると，理系学生の方が超能力を否定しがたいものと捉え

ており，逆に言えば文系学生の方が冷めて見ている傾向がある。

『超能力はあるだろう』という大カテゴリーの中身を比較してみる。両方と

も，「超能力はあるだろうと思う」「超能力はあるのではないか」「超能力は人

間に備わった能力」という中カテゴリーがある。「超能力はあるだろうと思う」

の中カテゴリーは，文系学生が24．4％であるのに対して理系学生は32．0％と割

合が高く，また内容も充実しているのが窺える。とくに“超能力は実際にある

と確信している”“将来には超能力は解明されるだろう”といった小カテゴリー

は理系学生にだけ認められるもので，超能力をかなり確信して受け入れている

人がいることを反映している。文系学生は，むしろ「超能力はあるのではない

か」という中カテゴリーが理系学生よりも充実しており，“超能力があってほ

しい・・超能力が自分にあったらいいのに”といった小カテゴリーがあること

から分かるように，超能力の根拠が云々といったことよりも，直感的にそうい

うものがあるといいなと考えている様子が見られる。理系学生は「超能力は人

間に備わった能力」という中カテゴリーに特徴が表れていると思われる。そこ
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の部分だけはもう一段階下位のカテゴリーがあり，「超能力は人間の潜在能力」

と「超能力は特別なものではない」という2次的な中カテゴリーがある。その

うちの前者の方が，とくに理系学生に特徴的であると思われ，そこには“超能

力は，かつての人間は持っていたが多くの人が失ってしまった”“動物にある

力だから，人間にもあるのではないか”“脳の使っていない部分に超能力が潜

んでいる”という小カテゴリーがある。それらは，超能力の根拠を何とかして

何かに見いだそうとしているかのようであり，これは文系学生にはあまり見ら

れない特徴である。

『超能力はないだろう』の大カテゴリーの中身は，両者でどう違うであろう

か。先述のとおりこのカテゴリーは，文系学生の方がかなり割合が高くなって

いる。しかも文系学生の方は，そこに7つの小カテゴリー（中カテゴリーはな

い）が形成されており，理系学生以上に文系学生は，超能力の否定についての

意見を豊富に有しているという感じである。文系学生の結果に見られる“超能

力があれば，もっと有効に使われているはず”“超能力は単なる本人の思い込

み”という小カテゴリーは理系学生には見られないものであり，文系学生の方

が冷静に超能力を見つめているということも窺える

『超能力があるかどうか判断できない』というカテゴリーには，超能力を否

定しきれない人の意見が含まれている。この部分は理系学生の方が割合も高く

内容も充実している。また“科学ですべて分かるわけではない”“超能力が絶

対にないとは言い切れない”とった理系学生にだけ認められる小カテゴリーが，

理系学生の超能力に対する捉え方の一面を特徴づけている。

調査Hの結果の要点

総合的考察に入る前に，調査Hの結果のポイントを簡潔にまとめておくこと

にする。

①占いでも超能力でも，肯定的に捉えている人が多いのは理系学生の方であり，

とくに超能力を否定する理系学生はかなり少ない。

②占いを否定的に捉える文系学生は過半数であり，理系学生よりも占いをクー

ルに受けとめる傾向がある。

③超能力を肯定的に捉える理系学生は6割を越え，何らかの“科学的”な根拠

を見いだそうとする傾向がある。
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超能力はあるだろう。　（648％）

超能力はあるだろうと思う。　（32．0％）

自分自身で経験があるから、超能
力はあると思う。 一部の超能力はあるのでは。　　　　　　　　　超能力はあるのではないか
超能力は実際にある．
驍ﾉ突然テレビが清え

虫の知らせや胸騒ぎなi

轣D自分でも感じたこ
すごい力ではないにし 超能力は信じない．た

（9．0％）

た時が．祖父が死んだ
檮盾ﾆ同じだった。

とがあるので信じる。 ても．何かちょっとし
ｽ岨鰺力はあると恩う

だし．ダウジングだけ
ﾍ別。 証明されれば、超能力の存在を信

じる。
たまに正夢を見るからi
それは信じている。 超能力を持っている人が稀にいる テレビの番組で租能力 科学で証明されさえす

を見ると．存在してい れば．スプーン曲げだ

一㎜ 本当に超能力を持つ賓 そうな気がする。 ろうと伺でも信じる。

は．その能力を隠して
超能力は実際にあると確信している。 生落していると思う。

見たものを信じるよう 実際に自分の目前で超
にしているので、目の 能力を見せられたら，

ある程度信じている。
?曹ﾌ医療に「気」が
?閨D実瞭に綱気が沿

難謹撞鶴籍姦b・冶っているから． 照能力は実在すると思
､。第六轟やESPの一
墲ﾈどはあると思う。

超脆力はあってもいい
ﾆ思う。突然変異とか

何千人餌万人に1人と
｢う割台で．率当に趨

蘭で見せられたら．ト
潟bクでも信じるかも

「鰯能力はある」と思
､。

1000万分の1の単位で 鮨力を持った人がいるってしまうから、
のではないか。起こる。

鑛鴇葺請壽瞥いると．本物の趨能力 岨能方は，懸霊による
ﾍだと思う。目の前で
?ﾉとりつかれている

実際にあると思う．科
w看が艦籠力はないと
ｾいきっているが．そ

趨駕力はあると思うが
ｽくの人が持っている

調響舞鋸呂長 超能力はあって欲しい。
とは息わない。 を大量に敏出できる人

は認知されない。 人を見たことがある． の橿拠が分からない。
はいるらしい． 実際に見たことはない 基本的には信じない。

が．テレビなどでも見 信じなけれど，趨能力
超継力を大変信じてい
驕Bこの世が物理で観
ｾっくほど．説得力が

テレパシーを持っ人は
?閧ﾌ慧度・表傭など
ｩら．その心理を畿む

艦能力はあってもぜん
ｺん不爵議ではないと
vう他の人と遷う能力 将来には超能力は解明されるだろう

ると驚くので，信じて
｢るのだと思う。

はあったらいいなと思
､。

ことができる。 を持っている人もいるあるわけではない。
超能力はあって欲しい 本当にあったらいいと

超能力には本物もあれば偽物もある。

中田あたりで研究をし
ﾄいるのかも．“究が
ｮ虞したら．内容を見

趨能力がいっの日か使
ｦるようになると少し
Mじている．

と思う．未知のカがあ
ﾁたなら．とても素晴
轤ｵい。

思ってしまうものだか
轣Aみんな趨能力に引
ｩれるのだと思う。

てみたい。
一覆惚！ま畿詣趨えるようにするなどということはできない。 蘇㌍韻罐えでいる老人にはあってもいい気がする．

溜薯累鷹！1漆
趨躯ノ7は存在すると思
､，まだ科学的に物明
ｵていない人団の噛力

あつた方が面自いが、

eレビに出ている艦能
ﾍ者はみなインチキ。

人の願望を反映したも
ﾌが趣能力。あって欲
ｵいと信じたいのかも
ｵれない。のことではないか．

一すべてトリックだとは
@　　　　超能力も来

トリックを知ってから
Mじなくなった。しか

魍能力には．嘘異いも
ﾌから認めるしかない

今の科学では解明でき
言えない。

?ﾉは解決できるかも
ｵれない。

し．信じているところ
烽?驕D

ものまであ石と凪う。

嬬蛮∫繍　翻慧鴉蹴隠力を引き出せるよう　　　　　　　　　　　　　存在する．

もし趨能力があるなら
烽ﾁといろいろなこと

になると思う。 に使って欲しい．

あまり信じていないが 趣能力はあると思う．
存在すると思う。人闇

艦籠力を信じる。鯖神
Iな世罫というのは未中には本当に趨能力が

?髏lがいると思う。
しかしテレビなどでや
ﾁているものは、トリ
bクがあると思う。

にはまだ未知のことが
ｽくさんあるから、な
｢とは貫い切れない．

解明だし．それが力を
揩ﾁていてもいい。

人聞には未知なものが
大方は嘘だろうが、科
wがすべての現象を便
ｦているわけではなく
ｶ在すると思う．

率当の趨能力は．練習
ﾅ得る能力だと思って
｢る．

趨能力はあると思う。
｡までの秤学的な法剣
ﾅまだ見つかっていな
｢部分の一つだろう。

多く．情殊な力が億わ
ﾁている人もいると思
､。

超能力は人間に備わった能力（23．8％）

超能力は人間の潜在能力。
超能力は特別なものではない。

超能力は、かつての人間は持って　動物にはある力だから．人間にも
超能力というより高い能力

いたが多くの人が失ってしまった あるのではないか。 あまり信じていない。 「火事場のばか加と
｢うのも．自分の籠力

スプーン曲げ・透視な
ﾇは．その人の能力な繍聯鶏瑠郵

すべての姓名が本来持
ﾁていた力だが．進化

想能力は一郎は科学で 動駒には人同にない値
ﾍを持っているのもい

趨鮨力は実瞭にあると
うから。

を趨えるカだから．橿
ｽ力なのではないか。

のだから，届能力など
ﾅはない。

騒魏窪議福 脇騨お講録の遇程で消えていった
ﾆ考える。 ているものでは．

る。こういうことは人
ﾔにもあるのでは． った動きをするとか。 元々人∬持っている能

ﾍで、集中力や直感力
超艇力はあると思う。
ﾁ別な人だけでなく、

耐能力が存在するとす
黷ﾎ、それは各々の能

趨能力は実際にあると
vう。昔は使える人が

超能力は誰もが持って
｢たが使えなくなって

動植物には人聞に不可 艇鮨力はない．動物な が多少優れているとい
､だけ。

誰もが持っている力な
ﾌではないか。

力のひとっ。

織隻響b全男霧 撒F実纈魏たくさんいたが．今は
ｭなくなったのでは。

しまったカだと恩う。
ってもおかしくない。 の過趣で失っている。 趨能力は．人閏がみん

ﾈ同じだけ縛っている
そもそもr超」がっく
ﾌがおかしい。どんな

ないと思う。超能力ま
ｪいのものがあったと

趨能力はあってもいい
ﾌはあったと囲いたこ

昔は匿でも持っていた
ﾆいう話がある。第六

火事の前に逃げるとい
､ねずみの能力のよう

季魏男麗臨ρ
カを最大限に出したり
?ﾁたりする力．

優れた能力でも．能力
ﾌ一つに変わりない。

しても．それは人間に
ﾂ能な能力である、

に．人間にもまだ分か 決してないとは言えなとがあるし、科学がす 感的なものは存在する
べてではない。 と思う． らない鮨力がある． いと思う。

超能力があると見るかどうかは見

脳の使っていない部分に超能力が 方次第

潜んでいる。 趨鮨力は基本的に信じ 超能力は，あると信じ
ないが、見方次第であ ている人にはあって，

餐蹄灘麓智族 人閥の脳の中の数割し
ｩ使っていないという

るとも言える。 ないと信じている人に
ﾍないと思う．　　　　　　　＿　一

から、残りの俸分に超 ．「．「「　驕謹齪鷲Pさせ
能力があるのでは。 岨能力は存在する1 タネの分からない手品

マジックでも．タネを は超能力だし，タネが

脳の使っていない部分
ｪ目を覚ませば、崖も

艦鮨力の翻在は否定し
ﾈい。人蘭の「古い脳

分からないように行え
ﾏ超能力である。

分かれば趣能力でなく
ﾈる。

に艦能力が秘められが艦鮨力者になるのか 」

も． ているのかも。

図3　超能力がどう捉えられているかに9ついてのマップ（理系学生）
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超能力はないだろう。　（164％）
超能力はトリックがあったりこじつけだったり（49％）

（4．9％）

超能力などあるわけはない．

「一 一一p碧醜韻を電1糟1言葉巧みに騙すこと．； 　　　　　　．．一一一eレビなどを見るとす
燈E嚇恕と思う。

空中浮遊などは償じら
eれない。なぜあんなものを信じることができるのか理解できない、

一

一一一一 「． 一 ‘．一．一　一．． ％�D 二． ．　　　．一一 『＝．丁

誓讐彗浮醜薯諏夕
@　　　　　　　　　1　　　　　　　　　　なく．一瞬のひらめき　　　　　　　　　　に過ぎない。

1鰭翰号謹猛建齢 縄能力はないと思う．趨能力を持っ人がいる

ﾈら，なぜ世の中のために使わないのか。

一＝： 一『「 『．

1一
’欝舞鰭駁黎1恥　　　1　　　　　一ヒ

喬辮テ膠捲疑」ろうと考瓶　1－一．．．．．一一‘ 　　　　　　　　一．g能力とは．人聞の心
揩ｪ生んだ虚無の自分と考える、

w．．．「．1．1一

需澱から毒えれぱ．超能力はないと竜える、

�ｻ実すぎる．
@　　　　　　　　1　　　　　一

一「r 一．

超能力はなし、だろうと思う。 （5．7％）

一

．一「1L超能力はないと考える
ﾇれも信魍慌に欠ける

　　　　　　　　一ｴ能力はあり楊ない、
ｩ分の目で確かめてみ
ﾈければ信じられない

『
．．一

@－． 『一．』一．　．一＝1 ％

ていない。

@　1

基本的に超鮨力を信じ
@　　　実録に見たことがないから。

生まれてこのかた一度も租能力を見たことが

一一
一一一 黹ﾎ一．一

一1』欝醗擁ヒ鋸虐
見たことがないから、

i幅

科学で証明されていな1
いので悟じない。あっ
たとしても．自分が使
えなかったらでヤだ。

超能力があるかどうか判断できない。 （18．9％）

あるかどうかインチキが多くて判断できない。　（2．5％）

一．1蟹管龍灘鱒駝この琶は科学がすべてではないと思う。

現代の科学が完壁だと．

ﾍ思わないが．マスコ
~で敢り上げられてい
驍烽ﾌは偽物．

壬鷹懐黎騰ない． 一．．．．．．．一　　　　　　　一「．

R瞭」朧1」
ﾆ言うのも抵航がある

g
1．一

一．
一． v．

あるかどうか分からな
い。テレビなどではち

否定はできないが　　　　　　　　　　　　　　　やんと見せてほしい』
Mじたくない。　　　半信半疑で判断がつかない。　　i－　　　…一一1
@（1．6％）　　　　　　　　　　　（6．6％｝

気功は真実に近いかもしれないが．艇鮨力を人々が絶対的に信じて 超能力についての体験はないが．それだからと言って否定する気は

しまうのはどうか。 全くない。 紹能力は実際にあるか
どうか分からない、

一「一

超能力をあまり信じた
現在の科学では、完全に肯定も否定もできな

超能力に対して半恰半

d瘍器欝乞を哲くない．犯罪に利用さ いので、何とも言えな 　　　　　　　　…れる場合が多い。 い。 はできない、 半俗半疑．ただの手品

一L」

@　　　　　　7L一
を超能力だと言われる

．．

』 ；建言1ζ9駿離1厭嚇　　鳳鷲重謄あ妻膿濃臨
と、非常に農が立つ、

一・一．一．．．．一一＿＿

超能力が絶対にないとは言い切れない。
（6．6％〉

一．．

は言い切hない，
騰力は絶対肱いと　　　　　．一一『．｝｛

@　　　　　　　人間iにはまだ未知の部分が1ではない、

Pある。　　　　　、

　．．一一．一一『

u蹴蓑禦糊
一．一一「

．一． D」＿「 二二’： ニー．こ＝一 一． 一一 一 ．一’ D二．．一 D一：
未知の力がある可能性はないこともない。 全部を肯定はしないがあっても不思議ではな

一

実瞭に見たことはない
ﾌで．あまり信じられ

いと思う． ない、でもあってもお
r かしくない、

一L－ D二三二 ．『7． 一一一．　　　　．一

騰雄講駝いるが．絶対とは書え 」鱗陸灘劉
ないのではないか． 1

思う・　　　　1
．一－．．’．．一一@　　　　．．．一．一一”一．．．一一．@　　　　　　　　　　　．．．｝．．．．一

「　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　．
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超能力はあるだろう。　（51．9％）

超能力はあるだろうと思う。　（24．4％）

基本的に超能力はある。 予知能力はあるのでは。

テレビを見て．なぜあ
Pんなふうになってしま

P艦雛欝1超能

超能力はある思うが．
ｽでそんな力を持って
｢るのかが不思錯、

絶対にあると信じてい
驕B苦しんでいたりす
髏lを助けられるので
ﾍ。

ないと思うが、　人が死

ﾊ直前の虫の知らせの
人の考えていることと
ｩ．次に何が起こると
ｩが分かるなど、超能
ﾍはあると思う。

物を動かすまではいか
ﾈくても、予知夢とか
ﾈらありえると思う．

一．　　　　　　　　　　1一一．．

黶@可能性としてはよくわ
ｩらないけど、あると
vう。

人間には不思議な力が
?驍ﾆ信じる。自分に
ﾍないけれど．

基本的に超能力は信じ
驕BMr．マリックとか
Tイパパとか、

予知できる力を持って
｢る人はいると思う。

自分のやりたいように
ｨ事を変化させたり、
｢来を予知したりでき
驕B

正夢を見たことがある
ﾌで．予知の可能性は
yにでもあると思う。

1

超能力はあると思う。
?ﾁた方が面白い。サ
Cババは超能力者だと
vう。

どんな可能性かは分か
轤ﾈいが．人のどこか
ﾉは何か秘められて力
ｪあるのでは。

テレビでよく放送され
ﾄいるように．未来を
¥想したり透視したり
ﾅきる．　　　．一

超能力はあるかもしれ
ﾈい。予知能力とかを
ｩ分は信じる。

超能力はあると思う。一般的にいう正夢とい

､のも、超能力ではな
｢か。

予知夢などがあり．絶
ﾎに超能力はあると思
､。

科学で証明できない超能力がある。
本物の超能力を持つ人はどこかにいる。

超能力はあると思う。あまり信じないが直感
とかはある、科学で証
ｾできない不思躍な力
ﾍある。

科学や常識では解明で
ｫない問題も沢山ある

超能力を持っている人
烽｢ると思う。たいて
｢それは、悪い霊によ

本当の超能力を持つ人
ﾍ、本当に稀な存在。
ｩ分でその力をコント
香[ルできない。

そんな力を持っている
lもいるんじゃないか
ﾆ思う。

るものだと思う。

霊に関するものなら信じる。 本当にあると思うが、 嘘臭い人が多いが，実 超能力はあると里うが

テレビに出ている人は 瞭に病気を治す人がい 本当のところ超能力者

トリックがあるものも
?驍ｪ、霊的なものが

霊に関係することは信
ｶるが、超能力はない

ウソだと里う。 るので、すごいと思う などは大変に数が少な
｢と思う。

と思う。絡んでいるとあるので
はと少し思う。 超能力があるのはサイ あるかも知れないと思 今知ってるものがすぺ

パパくらいか。あると う。嘘っぽいのもある てウソでも．本当に超
スプーン曲げとか霊視
ﾆかは信じる．

セ…葛鞭人はこ けど、本当に信じられ
ｻうなものもある。

能力のある人は世の中
ﾌどこかにいると思う

超能力はあるのではないか。　（13．7％）

超能力のある可能性はある。
超能力が自分にあったらいいのに一〇

あるとは思うが、どん 思い込みや努力でどう
な可能性があるかは分
ｩらない。

にでもできることは沢
Rあるから．超能力が
?ﾁても不思議はない

あったら嬉しい．自分

?ｻ舘易手竺
超能力は緬対信じる。

W裟全髭劣蒙霧差
超能力を使えたらすご
｢し、いいなと思う。

人で楽しみたい。 らいいなと時々思う．
信じているわけではな あるかないかはっきり
いが、ないと断言でき
ﾈい。神経を集中され
ﾎ可能かも。

とは分からないが．あ
盾ﾄもおかしくはない
ﾆ思う。

超能力があってほしい。

実懸を知らないけど．
まずないと思うが、場
№ﾉよってはそういう
ﾍを持つ人もいるのか

可能性は分からないが
ｴ能力はあると思う。

地球の未来をかえるよ
､な超能力が．あって
ﾙしい。

翻識竃努喫記た。成功しなかったが信じないわけではない

超能力はあると思う。
V災予知や治療をやっ
ﾄくれてもいいのに。

もしれない。

超能力には仕掛けはなさそう。 本当に超能力があったらすごい。

あり得ないと思うけど
eレビで見ると仕掛け
ﾍなさそうなので、本
魔ｩもしれない。

テレビで見ると仕掛け
ｪないので鰯能力はあ
驍ﾆ思うけど、でもあ
ﾜり信じられない。

よくテレビなどでスブーンが山がったりする

ﾌを見るとビックリす
驕B

本当にあったら面白い
ﾅも自分にそういう力
ｪあったら、ちょっと
|い。

本当だったら函臼い．
?ﾁてもいいなと思う

テレビで見ているとウ
¥っぽいけど．本当に
ｴ能力があったらすご
｢。

超能力は人間に備わった能力 （13．7％）

超能力は人間の潜在能力
超能力は第六感のこと

大切な人の身に何かが 人問には第六感という
あまり信じていないが
Cで身体を治してしま
､人もいるし、イルカ

全くないとは貫えない
bﾌような力が人間に
ﾍあって．習通に人に

躍もが身につけていた
ｪ、進化していく上で
K要のないものとなっ
ﾄしまったのでは。

あったときに変な気持
ｿになったりする程魔
ﾌことはたくさんある

ものがあり、ある程度
?･などを予測できる
ｩら、あると思う。

の不思錨な力もそれか は表に出せない。

あるとも言えないし、 人間には第六感がある
使えないはずの脳の部
ｪを使えたときに、超
¥力とかが生まれたり

超能力を持つ人がいて
烽ｨかしくない。子ど
烽ﾌ頃あっても大人に

超能力はあると思う。
ｭ達するとそういう力
ﾍなくなっていくよう
ﾈ気がする。

ないとも言えない。人
ﾔの五感よりも優れた
Z感が働いているかも

から．それのことなの
ﾅは。人問みんな持っ
ﾄいるのではないか。

するのかも． なったら分からないが

躍でも訓練すれば．素
ｪを曲げたり出来る。
gっていない脳の部分
�gうようにすれば、

他の生物にある能力を
ﾋ然変異か何かで身に
ﾁけている人がいるの
ﾅは。

灘の中にでもあって、
bﾌ能力を関発できる
ｩできないかというこ
ﾆだと思う。

動物には天災が察知で
ｫたりする第六感があ
驍轤ｵいので．ないと
ﾍ言い切れないと思う

超能力と言うよりも．
譏Z感的なものだと考
ｦている．

超能力と言うより高い能力

曹通の人よりも．能力
ｪ高いだけだと思う。

離もが持っのかどうか

ｷ霧1こ翫惚死
実際にないと思うが．

嵭寛ｹ廓麗箪
力につながると思う。 う、

図4　超能力がどう捉えられているかについてのマツプ （文系学生）
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超能力はないだろう。　（344％）　　　　　　　．
テレビ番組の超能力は嘘（7．6％）

あまり信じられない。 信じない。テレ．ビなど 超能力関係の番組は何
超能力はタネのある手品（5，3％）

テレビの超能力は、昔 でやっているのを見る だかウソっぽいので、
はずこいと思ったが，
ｺらないので見ない。

信じていない。 生で見たって信じない
ﾆ思う．陰で何をやっ

超能力は信じない、き．1
ﾁと何か仕掛けがある

げレビでやっているが
рﾍあまり信じないし

ているか分からないか に遠いない． 何かタネがありそうに
あまり償じていない、 　　　．?驍墲ｯがない。テレ

ら。 思う。

テレビで見ていると、 ピの超能力は， 一

あったらいいけど．実1瞭にはないと思う。ユ1

ｲζ言読嫁二列 「やらせ」という感じ
ｪする。

　　　　　　ただの 　　「ｴ能力は手品に似たよ
､な物だと思う。手品

r絶対ない。科学的にも

ﾀ証されていないし、

一一
超能力者はみんなやることが同じで．

gリツ
Lヒ には必ずタネがある。 超能力者は必ず何かト クが決まっているよう

超能力はないと思う。 本当にあるわけではな テレビなどは絶対仕組
「．、

リックを使っている． で．嘘臭い。
テレビでやっているの いと思う。テレビでよ まれていると思う．日
は、明らかにやらせだ
ﾆ思うから。

くやっているけど．ウ
¥のような気がする。

常生潜で活かしている
lがいない。

トリックがありそうだから．超能力はないと

恩う。

テレビでやっている超
能力を見ている限り．
嘘臭いような気がする

自分で体験したことがないから超

超能力は単なる本人の思い込み 能力はないと思う。　（4．6％）
超能力があれば、 もっと有効に使
われているはず。（3．1％）

（23％）
自分は経験したことが 興味がなくよく分から
ないし．経験したとい ないが，実際に確かめ

超能力者がいる割には何の役にも立っていな 超能力はないと思う。
ないとは言えないが、
ﾙとんどが自分の思い

あるかどうか分からないけど．何となく思い う人にも．そういうこ
ﾆはあるはずない，

たことがないので、信じていない。

もしあれば．世の中は 込みからきている。
いから，大してあてに
ﾈらないと思う。

もっと良くなっている
込みが強いか弱いかの
痰｢だと思う． 超能力はないと思う。 スプーン曲げが思い浮

と息う。 昔スプーン曲げを試し かぶが．自分は挑戟し
てもできないので．超

超能力はないともう。 本当にあれば．それを
単に本人の思い込みで
ｻの人がただ超能力だ

てみたが．曲がらなか
ﾁた。 能力はないと思う．

あればその能力によっ 自分のいいように使う と言うだけだと思う。
て一財産築けるはず。 人が出てくるはずだか 日常においてであった 自分ができないから．

ら、何とも言えない。 ことがないから、ない 超能力はないと思う。
と思う。

L超能力には根拠がない。　（7．6％）

全く信じられない．超
¥力を持つ人がいるなら、事件や災害は事前に分かるはず。

嘘っぱちかなと思う。
Mじられる根拠がない

ないと思う。この世の
?ﾉそんな不思韻なものがあるとは思ってい

ﾈい。

根拠は示せないが、超能力はないと
vう。　（3．8％）

科学的に考えて．念力
ﾈどで何もせずに何かが変化するなんてあり

ｦない。

関心や興味もなく．全く信じない。

超能力はないと恩う。
超能力は確かにすごい
烽ﾌかもしれないけど
рﾍ信じていない。 ても、

見てみなければ信じられない。実際見たとし

@　　トリックを捜すだろう、

一．一．． P

．馳一．

そんなことができるの

�T委票鰍講
人問にはそんなカはないと考えるから、超能力はないと思う。

ない．信じられない。
竭ﾎない。

その場では信じるが．
繧ﾅ改めて考えると嘘だと疑う。

超能力はちょっと信じ
轤黷ﾈい気がする。

なのでは．

ないと母う，バカバカ
ｵい。

根拠はないが．超能力はないと思う。

超能力があるかどうか判断できない。
ill．5％） 超能力にはあまり

ﾈい。　（2．3％）
関心が

半信半疑で判断がつかない。　（6，9％）

超能力には興味な し。　（L5％）
よく分からない。テレ 本当はあるのかもしれ よく分からない。信じ
ピで見ているときはすごいと思うが．その後あるわけないと思う。

ないけど．テレビで行
ﾁているのはイカサマ
ｾと思う。

てしまうものもあれぱ
Mじられないものもあ
驕B

本当にそのような力を持っている人もいると思うが．自分では欲し

輿味がないから，どう
ﾆも思わない、

テレビとかで見るとす 信じてると信じてない
いと思わない、

本当にそんなことが出 ．心

こいと思うけど．どこ の真ん中ぐらい。テレ 来るのかと、いつも半
かに仕掛けがあるので
ﾍ。半信半疑．

信半疑。 特に信じる信じないということはない。ただ 1

見ていて面臼いと思う
@　　　　　　　wヒ不思議なものだと思う 寄潔i獅鑑a汐｛ 　　　　　　　　　．一mゑと思うが分からなi

から見てしまう。　　　　「

が，マジックのような
感じもする。 1
一〔

超能力を自分で見聞すれば信じるかもしれないが。 （4．6％）

一． 一一 一　　　　　　一自分が実際に体験するまでは信じられない。 目の繭で行われれば多少償じるかもしれない

ｪ．今まで見たことな

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　－一ﾞ離暑2臨建旨順腿で居傷擢盗にしたら．絶対にあ剤

い。 と里ってしまう。
一

ρないと思うし、見たこ 目の前でやってもらわ
とないから分からない　　ない限り．私は信じる
が、もし実際に見たら　　ことができない。
少し信じてしまうかも
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「占いは女性がするもの」という一般的にあるイメージは，どうやら占いを

実際にやるかどうかの行動レベルから来ているものであり，占いの根拠が云々

ということになれば，むしろ男性ないしは理系の学生の方が，それについて考

えることが多いようである。女性ないしは文系の学生は，占いや超能力をあま

り深く考えず気楽に受けとめて，それを割り切って楽しんでいるようにも見え

る。単に「信じる」「信じない」ということでは見えなかった情報が，このあ

たりに見いだせそうである。

総合的考察

何らかの俗信を信じるときには，典型的にはどうやら2つの思考の仕方があ

るらしいことが，今回の調査結果から見いだせる（図5）。

りつ　　　　　　　　　俗

信

を　　　　　　　　　直感的思考
因果的思考　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　女性的・文系的発想

男性的・理系的発想　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　フィクションとしてのわりきりルフィクションへのこだわり　　　　　　信　　　　　　r占いは当たる」

「超能力はある」

@　「根拠がある」
じ　　　　　　r何かあるんです」

る

図5　　「俗信を信じる」ことへの2つの思考

そのひとつが，物事の因果を考えて，何らかの根拠を見いだして，それで

「超能力はある」などと考えるものである。その根拠は，広く一般に妥当であ

ると思われているものでは必ずしもなく，科学的に一見みえながら，実は“科

学”で認められているものではない。これは，どちらかといえば男子学生ある

いは理系学生にありがちな思考である。科学的な思考のちょっと行き過ぎた思

考のようでもあり，この思考で俗信があると考えると，本当に実在するものと
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して捉える傾向がある。ノンフィクションへのこだわりがあり，現実の話とし

て捉えられる。

もうひとつが，直観的に考えて「占いは当たる」などと考えるものである。

その根拠については考えたこともないということが多く，根拠を問われても

「何かあるんです」といった答えが返ってくるだけで，根拠が何であるかは大

して問題にされない。これは，どちらかといえば女子学生あるいは文系学生に

ありがちな思考である。物事の仕組みや因果を探索することはあまりなく，し

かしそれゆえに俗信をクールに割り切って捉えている。フィクションとしてわ

りきっているところがあり，本物と偽物あるいは現実と非現実の境界は曖昧に

されている。

この2つタイプの思考は，科学的な検証を経ていない俗信，すなわち万人が

それと認めるわけではない事柄を，いずれにしても受け入れることにつながる。

それらの思考は上述のように対照的なのだが，行き着く先は同じ「俗信を信じ

る」ということである（図5）。

ただしこの2つの「俗信を信じる」ということは，同じ「信じる」でも，や

はり質的な違いがあると言える（図6）。一方は，日常の時空間の中に，ノン

フィクションとして俗信があると信じることである。もちろんそこで対象になっ

ている俗信についての確信があるとは限らないが，日常の時空間の中そのもの

に“信じる”自分がいるということであり，“信じない”自分はない。それに

対してもう一方は，日常の時空間の中に俗信という特別な時空間があり，その

枠の中だけでフィクションとしての俗信を信じることである。その枠内では，

自分自身が中心となった“信じる”自分がある。しかし，時間や空間が変われ

ば，そういった俗信を忘れていたり，クールに見られるようになったりする。

具体的には，たとえば雑誌の占いを見ているときはけっこう真剣に読んだりし

日常の 俗儀という特別な塒空聞　　日常の
　　　　　　　　　　　時空聞自分と信やや離れ為とζ二うのノンフィクシ薯ンの中で

@“胤猫凧自分

“傷oない”冑分

図6　「俗信を信じる」 ことの2つの在り方
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て一喜一憂もするが，やがて何が書いてあったのかさえ忘れてしまったりする

ことである。

これら「俗信を信じる」ことの2つの在り方は，先述の男性的・理系的発想

と女性的・文系的発想と対応している。前者の方が，俗信の傾倒した場合には

根拠のないことを真剣に信じるということにもつながり，危うい一面がある。

それに対して後者は，遊び心があり，ある意味でいい加減である分，俗信に深

入りしすぎることはないのかもしれない。筆者はかつて，失恋をしたときに恋

愛運が良くなるという真珠を通信販売で購入した女子学生について報告したこ

とがある（伊藤，1995）。その女子学生は，真珠に祈ったりしていたのだが，

半信半疑のところもあり，非常にしたたかに上手くそれを利用して恋愛時のつ

らさを乗り切っていった。それなどは，ここで提示した女性的・文系的発想の

信じるということの典型である。また本論の冒頭に挙げた「女子大生の日記」

が，このタイプの信じるを，見事に表現している。それに対して，オウム真理

教に入信していった多くの理系出身信者の信じるやり方は，男性的・理系的発

想の信じるのひとつの典型例であろう。もちろん女性であっても，占いに本当

にのめり込んでいってしまったりすることもあるように，男性的・理系的発想

で信じることもあるし，男性の場合にその逆もありうるだろう。

上述の2つの思考，すなわち因果的思考と直感的思考に共通しているのは，

黒か白かいずれかをはっきりさせようとする決定論的な思考であるということ

である。そこに欠けているのは，どちらがよりもっともらしいか，あるいはど

ちらがより妥当かといったことを考える確率論的な思考であり，それが欠けて

いる時には，安易に丁俗信を信じる」ということが生じやすいと考えられる

（Gilovich，1991）。我々の日常の人間関係などでは，確率論的思考がむしろ求

められることが多いのであるが，決定論的思考に偏りがちである根底には，現

在の教育の在り方の問題などがあり，根が深いと思われる。

ここに試論として提示したモデルの試論は，十分なものでは必ずしもないか

ら，さらにデータに照らし合わせて検証していく必要があるだろう。また，俗

信を信じる程度や質的違いの個人差は，何によっているのか，またその発達的

な形成はどのようになっているのか，教育の問題も絡むそういった点について

の心理学的検討はまだ十分になされてはいない。筆者にとっても，目前の取り

組むべき課題と考えている。



伊藤：俗信はどう捉えられているか　　　　　　　　31

引用文献

Gilovich，　T．1991　How　We　Know　What　Isn’t　So．－The　Fallibility　of　Human

Reason　in　Everyday　Life．　The　Free　Press．（守一雄・守秀子訳　1993　人間

この信じやすきもの　一迷信・誤信はどうして生まれるか一　新曜社）

伊藤哲司　1995「俗信を信じる」ということ　茨城大学人文学部紀要（人文科学論集），

28．25－56．

伊藤哲司・下山田芳子・徳冨五月・佐藤治子・野口哲也・人見健太郎　1996　いわゆる

“非科学”への人々の傾倒に関する社会心理学的研究　文部省科学研究費補助金奨励

研究（A）研究報告書

伊藤哲司　1996　“非科学”に傾倒する若者たち　一占いを経験した若者への面接調査一

日本社会心理学会第37回大会発表論文集，90－91．

川喜田二郎　1967　発想法　中央公論社

野村昭　1989　俗信の社会心理学　勤草書房

付　　記

伊藤（1995）・伊藤ら（1996）・伊藤（1996）のリプリント入手を希望される方は，

tetsuji＠mito．ipc．ibaraki．ac．jpまでご請求下さい。


